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El modelo urbanistico de Turobriga

(Aroche, Huelva)

En este articulo se dan a conocer los resultados de las excavaciones
llevadas a cabo en la ciudad hispanorromana de Turobriga (Aroche,
Huelva). Estas excavaciones han permitido establecer una serie de
hipétesis sobre el modelo urbanistico de esta ciudad de la sierra
onubense, aunque atn existen incégnitas por despejar, que sélo seran
cubiertas conforme avancen las investigaciones.
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La romanizacion de los llanos de
Aroche

La investigacién arqueolégica del &mbito onubense
ha adolecido hasta ahora de un interés por los distintos
aspectos culturales que aporté la Romanizacién, que
fue capaz, no obstante, de alterar las estructuras
prerromanas de manera tajante en cuanto a la orga-
nizacién politico-administrativa y econémica. Roma
no se encontré después de la incorporacién de-este
territorio con una organizacién débil de bajos rendi-
mientos econdémicos; esta zona fue una de las mas
influenciadas desde fines del segundo milenio aC por
corrientes comerciales mediterraneas, fenicias y grie-
gas principalmente. El cinturén ibérico de piritas, la
franja mineralizada con mayor desarrollo de la Penin-
sula Ibérica, con concentraciones rentables de plata,
cobre y hierro (PEREZ MACIAS, 1996), y el cruce de
caminos entre el mundo atldntico y el mediterrdaneo
(RUIZ GALVEZ, 1995), fueron los dos elementos que

In this article we present the first results of the excavations carried
out in the roman town of Turobriga (Aroche, Huelva). This excavations
give us information to establish several hypotheses about urbanistic
model of this town located in the mountain range of Huelva, althoug
there are still several unknowns to resolve and it will be necessary
to progress in the investigation to do it.
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contribuyeron a esta circunstancia, y tanto las pobla-
ciones tartéssicas como posteriormente las turdetanas
desarrollaron un aparato econémico que desemboc6 en
la jerarquizacién del territorio en torno a lugares de
paso (oppida), a través de los cuales se articulé la
produccién y distribuciéon econémica, tanto metaltr-
gica, que se destaca como f6sil caracteristico en el
registro arqueolégico de estos momentos, como agri-
cola, a la que debe responder principalmente el patrén
de asentamiento de estos ntcleos, siempre en relacién
con las zonas de campifia (CAMPOS y GOMEZ, 1995).

La escasa atencién que se ha dedicado al periodo
turdetano nos presenta un panorama distinto, mas por
la asuncién de una crisis del mundo tartéssico que
por la realidad que nos muestran los yacimientos
investigados. Esta realidad, a nuestro entender, debe
ser otra, pues, aunque es evidente que la organizacién
productiva tartéssica cambio, se mantienen los vectores
econémicos del momento anterior. Asi, se ha escrito
mucho sobre el cese de la actividad minerometaltrgica
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como elemento diferenciador de lo tartéssico y lo
turdetano, y hoy dia, cuando se profundiza en esos
aspectos, esa linea de separacién tan radical parece
diluirse cada vez mas. Los oppida turdetanos, y los
poblados mineros como Tharsis, Riotinto, y Aznalcéllar,
continuaron con su produccién metaltrgica, con la
tnica diferencia de que ya no dependian tanto de ella
como a lo largo del bronce final y el periodo orienta-
lizante. El comercio siguié también por los mismos
rumbos, salvo que el anfora gaditana es ahora su
representacién.

Es decir, Roma encontré a su llegada al suroeste
de la Bética una estructura muy parecida a la del Bajo
Guadalquivir, aunque aqui, dada la produccién meta-
largica, muy influida por el mundo punico-gaditano.
No se advierten por esto rupturas de las estratigrafias
en los yacimientos conocidos, en especial la potente
secuencia de la zona de Corta del Lago en Riotinto,
donde la dnica nota destacable a partir de la época
romano-republicana serd el aumento de la potencia de
estos estratos de escorias, que anuncian el interés que
Roma puso en esta explotacién, un hecho ya suficien-
temente conocido (BLANCO y ROTHENBERG, 1981).

La Romanizaciéon es pues un lento proceso de
intensificacién de la explotacién econémica, que 16gi-
camente lleva aparejado un cambio en las estructuras
politicas que la dirigen, y que quizés se ejemplifica de
manera simple en el comienzo de la acufiacién mone-
taria en los oppida turdetanos que ya vertebraban el
territorio en época prerromana, Huelva (Onoba),
Niebla (Ilipla), Mesa del Castillo (Ostur) y Tejada la
Nueva (Ituci). Pero aparte de esto, poco o nada conoce-
mos del proceso de Romanizacién en estos lugares,
pues sélo la epigrafia y la numismatica han sido estu-
diadas con cierta intensidad (LUZON NOGUE, 1975;
GONZALEZ FERNANDEZ, 1989). Faltan todavia re-
gistros iberorromanos e imperiales, salvo algunos
apuntes que carecen de validez (FERNANDEZ, RUFETE
y GARCIA, 1992). Un rasgo hasta ahora casi desco-
nocido, como la produccién de salazones, que hemos
tenido la oportunidad de estudiar a lo largo de estos
ultimos afios, nos demuestra todo lo que puede
cambiar este panorama (CAMPOS, PEREZ y VIDAL,
1999). Desde esta perspectiva, los programas de monu-
mentalizacién e ingenieria no se conocen, aunque ya
algunos datos apuntan a su relevancia (BENDALA,
CAMPOS y GOMEZ, 1999), extremo por otra parte
coherente con el rendimiento que Roma obtuvo de este
territorio. Como ejemplo paradigmético de cuanto es-
tamos relatando no sorprende que Onoba sea la colonia
hispana peor conocida (GARCIA BELLIDO, 1959),
tanto en sus nuevos niveles de monumentalizacién
como en su programa econémico y administrativo.

Pero la provincia de Huelva se singulariza a partir
de la segunda edad del hierro, momento en el que
aparecen en sus zonas serranas poblaciones proceden-
tes de la Meseta, los Celtici de la Baeturia Celtica
(GARCIA IGLESIAS, 1971). Estas poblaciones, abso-
lutamente diferentes de los Turdetani de la Tierra
Llana, mantuvieron también contactos con el mundo
punico-gaditano y con las poblaciones turdetanas, pero
fueron mas reacias a la conquista y a la romanizacién,
que s6lo comenzard cuando en los enfrentamientos
civiles en Hispania estos pueblos participen en alguno
de los bandos, y cuando esos bandos, para identificarse
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con las poblaciones célticas, respeten y adopten al-
gunas de sus costumbres. Por ello, las alusiones al
suroeste peninsular en las fuentes grecolatinas de la
época de la conquista se refieren fundamentalmente
a la Baeturia Celtica, sobre todo durante el largo
periodo de las guerras celtibéricas y lusitanas contra
Roma. En este momento esta comarca siempre estuvo
dispuesta a la insumisién, Viriato supo capitalizar esta
resistencia, y la Baeturia parece confundirse con la
Lusitania; son las ciudades de la Baeturia, como
Nertobriga, las que acogen los contingentes de tropas
lusitanas y los ejércitos romanos se ven obligados a
su conquista (SCHULTEN y MALUQUER, 1987). Estas
poblaciones, emparentadas con la Meseta (Celtica) se
resistieron a la Romanizacién a lo largo de todo el siglo
1 aC.

Mientras tanto, la Turdetania, una vez liquidado el
problema cartaginés y de sus aliados, se incorporé sin
mayores roces al sistema politico romano. Roma conti-
nué con el sistema de explotacién iberopunico y la
Turdetania adopté formas romanas, hasta el punto que
en el cambio de era Strabon nos comenta que eran los
pueblos hispanos mas romanizados (GARCIA BELLI-
DO, 1987). La Turdetania deja de aparecer asi en las
fuentes relativas a la conquista de Hispania.

Respecto a la Baeturia, tuvieron que pasar muchos
afios hasta que la situacioén se estabilizara. A lo largo
del siglo 1 aC los conflictos internos en Roma se exten-
dieron a suelo hispano, y el juego de alianzas contri-
buy6 de enorme manera a un contacto que acabarfa
siendo decisivo en la romanizacién de estas poblacio-
nes. La buisqueda de -aliados por el partido popular
encuentra en estos pueblos célticos de la Peninsula
Ibérica un fuerte apoyo. Este es el caso de Sertorio,
ya suficientemente comentado (SPANN, 1977). Sabe-
mos que su lugarteniente Hirtuleyo capitalizé la rebe-
lién de la Baeturia Celtica y que Metello tuvo que
hacerle frente desde una base establecida en Azuaga,
en la provincia de Badajoz (DOMERGUE, 1970). El
acuartelamiento sertoriano en la Baeturia esta cons-
tatado en yacimientos como San Sixto (Encinasola),
donde se han encontrado balas con la inscripcién
Q.SERTORI. PROCOS. (CHIC GARCIA, 1985). Este
contacto con los ejércitos romanos fue decisivo para
la aculturaciéon de la misma forma que las guerras entre
cesarianos y pompeyanos acelerarian la incorporacién
de estas poblaciones a la esfera romana de manera
definitiva. Las fuentes de la época no detallan, sin
embargo, la participacién de estas poblaciones en este
altimo episodio de las guerras civiles, pero los hechos
que se sucedieron en el perfodo inmediatamente pos-
terior transparentan una especial sensibilidad de la
politica cesariana por toda la comarca betirica. No
pueden comprenderse de otro modo los cognomina de
la gens Iulia de la mayoria de los oppida de la Baeturia,
Nertobriga Concordia Iulia, Lacimurga Constantia Iulia,
Segida Restituta Iulia, etc. No existe un acuerdo
undnime sobre su significacién juridica (MARIN DIAZ,
1988; CORTIJO CEREZO, 1993), pero no nos cabe
duda que como recompensa muchos de estos oppida
dejarian de ser civitates stipendiariae, bien recibiendo
algin tipo de inmunitas o accediendo a la categorfa
de municipium, como es evidente en el Municipium
TIulium Ugultaniacum (FERNANDEZ CORRALES,
1988). No deja de ser sorprendente que poblaciones



con bajo nivel de romanizacién recibieran esta titulatura
antes que otros nucleos que deberian estar mas roma-
nizados, como aquellos de la Tierra Llana de Huelva,
que desde hacia mas de un siglo vivian plenamente
incorporados al orbe politico y econémico romano.

Es aqui donde a nuestro juicio interviene otro factor
de romanizacién, la avalancha de poblacién latina, que
en muchos lugares acabaria imponiéndose a la pobla-
cién indigena. Estas poblaciones de inmigrantes, que
vemos perfectamente integradas en las civitates a co-
mienzos del siglo 1 dC, debieron incorporarse a las mis-
mas a lo largo del siglo 1 aC, unas veces como asenta-
mientos de veteranos tras los periodos de luchas, otras
como poblaciones relacionadas con las societates publi-
canorum que iniciaron la exploraciéon y explotacién
sistematica de los cotos mineros del suroeste. Estas gen-
tes de origen latino acabarian por formar y capitalizar
los ordines decuriorum de los municipia en la segunda
mitad del siglo 1 dC. A partir de este momento Baebii,
Vibii, Sempronii, etc. se hacen corrientes en la epigrafia
latina de la zona (GONZALEZ FERNANDEZ, 1989).

Este largo predmbulo sobre las directrices de la

‘romanizacién en la provincia de Huelva es necesario
para comprender como se desarroll6 la romanizacion
en los Picos de Aroche, zona en la que llevamos
investigando desde hace varios afios. Después de un
primer acercamiento a esta realidad a partir de una
prospeccién superficial (PEREZ MACITAS, 1987), nues-
tros esfuerzos se centran ahora en el estudio de la
ciudad romana de Turobriga (San Mamés, Aroche),
yacimiento que por la envergadura de sus restos, puede
explicar por si solo el desarrollo histérico de toda la
comarca durante los dos primeros siglos de la era.

El yacimiento arqueolégico de San Mamés (Aroche)
es de sobra conocido desde que Luzén Nogué (1975)
destacara la singularidad de algunos de sus restos
emergentes.

Pero la riqueza arqueolégica de los Llanos de Aroche
se destac6é siempre en el marco provincial por la
abundancia de epigrafes, muchos de los cuales fueron
ya transcritos desde el siglo xvir (CARO, 1634).

En la historiografia se mantenia una razonable duda
sobre la dualidad de los oppida plinianos de Arucci y
Turobriga, situado el primero por semejanza fonética
en el actual Aroche, y el segundo en su término muni-
cipal. J. M. Luzén, que ofrecié el primer acercamiento
arqueolégico a la zona (LUZON NOGUE, 1975), iden-
tificé el primero con Aroche, donde cronistas locales
suponian la existencia de restos de un anfiteatro bajo
el castillo de la poblacién, y Turobriga en los Llanos
de la Belleza, con los restos romanos de los alrededores
de la ermita de San Pedro de la Zarza, mas conocida
como ermita de San Mamés, una construccién de estilo
mudéjar toledano (segunda mitad del siglo xir) que
amortizé en parte estructuras romanas. El razona-
miento de Luzoén partia de algunos epigrafes funerarios
de la Coleccién Arqueolégica de Aroche, en los que se
sefialaba un origo turobricensis.

Esta identificacién de la Turobriga de Plinio con el
yacimiento de San Mamés seria confirmada mas tarde,
cuando el descubrimiento de un fragmento de fistula
plumberis con la inscripcién M.T.F. ofrecié elementos
mas fiables de esta primera intuicién al transcribirse
como M-unicipum- T-urobigensis- F-ecit- (GONZALEZ
FERNANDEZ, 1989).

El binomio Aroche-Arucci debe, no obstante, ser
descartado. En primer lugar porque la fuente de infor-
macién que sefialaba la existencia de un anfiteatro bajo
el castillo de Aroche no es del todo fiable. El mismo
autor sefala que las murallas de la villa, construidas
a lo largo del siglo xvii a causa de la Guerra de Res-
tauracdo portuguesa, eran de época traianea, amén de
otras conclusiones mas inverosimiles (DIAZ ALCAIDE,
1964). Y en segundo lugar, porque el caserio actual
de Aroche arranca de época bajomedieval, pues el va-
ciado de solares y un sondeo estratigrafico en la iglesia
prioral han arrojado tinicamente niveles de los siglos
xiv y xv descansando directamente sobre el sustrato.
El motivo de confusién ha estado en que mucho mate-
rial constructivo romano (cornisas, entablamentos,
columnas, ladrillos, tégulas, etc.), procedente en su ma-
yor parte del desmantelamiento de los restos romanos
de San Mamés, fue utilizado como material de relleno
en la construccién, y todo hacia prever, a falta de un
analisis detallado de la formacién estratigrafica de
Aroche, que procediera de este lugar. Esta fue la opini-
6n que ya expresé en el siglo xvir Rodrigo Caro (1634).

La problematica identificacién de Aroche con Arucci
fue criticada en su justo término por Corzo y Jiménez
(1981), quienes con las consideraciones anteriormente
expuestas descartaron tal asimilacién, aunque sin
decantarse finalmente por otra localizacién. A su juicio
Arucci deberia situarse en alguno de los abundantes
yacimientos romanos de los Llanos de Aroche.

Otra cara de la polémica sobre Arucci en la historio-
grafia fue la propuesta de una Nova Civitas Aruccitana,
localizada en Moura (Portugal) segtin una errénea lectu-
ra de un epigrafe de su Museo Municipal, y un Arucci
Vetus, que podria reducirse a Aroche. Gonzalez Ferndndez
(1989) y Canto de Gregorio (1995) han llevado a cabo
un estudio detallado de las circunstancias del hallazgo
de este epigrafe, y han propuesto otra lectura, llegando
a la conclusion de que este epigrafe procedia, en dltima
instancia, del término municipal de Aroche, resolviendo
la transcripcién simplemente como Civitas Aruccitana,
que corresponderia al oppidum de Aroche.

De esta forma la profundizacién en el estudio de
Turobriga y Arucci ha permitido desechar algunas ideas
obsoletas, y nuestra investigacién ha podido centrase
en otros aspectos. Por un lado, en los patrones de
asentamiento prerromano y romano de los Picos de
Aroche, trabajo que nos ha permitido interpretar la
romanizacién de la zona como un proceso de cambio
que se asienta definitivamente con la puesta en explo-
tacion de los territoria de Arucci 'y Turobriga, y por otro,
en un analisis minucioso, con sondeos estratigraficos
y prospeccion superficial, del yacimiento de Turobriga
(San Mamés), donde a nuestro juicio pueden estar las
claves para resolver este proceso desde un punto de
vista social, juridico y econémico.

En relacion con la primera cuestién, es evidente que
Roma supuso para la zona la explotacién sistemética
de su ager a través de una tupida red de villae rusticae
de dedicacién agropecuaria. En todas estas villas rids-
ticas se han localizado molae assinariae para la molienda
del grano, algunas piezas de turculum olearium, como
arae, y algunas molae de trapetum para el prensado y
molturacién de la aceituna. Muchas de estas piezas se
encuentran depositadas en la Coleccién Arqueolégica
Municipal.
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Hemos realizado intentos de dilucidar si este esque-
ma de asentamiento rural podria identificarse con un
ager divisus et adsignatus mediante un sistema de
centuriatio, pero hasta el momento parece que éste no
fue el caso, y es mas probable que el reparto de tierra
se realizara de forma individual, al modo de las
asignaciones viritanas.

Partimos también del hecho de que los nombres de
las dos ciudades eran de claro origen prerromano. Es
decir, deberfamos encontrarnos con una poblacién
indigena romanizada. En el caso de Turobriga no existe
ningdin elemento prerromano, el yacimiento arranca
sin precedentes del siglo 1 dC, momento en que se asiste
a su monumentalizacién, bien como consecuencia del
cambio de su estatuto juridico a municipium, o
simplemente adquiriendo las caracteristicas urbanis-
ticas de las civitates romanas como paso previo a la
consecucién del nuevo estatuto juridico.

Respecto a los origenes de estos asentamientos
hemos sefialado la relacién de poblaciones y castra
romanos y las poblaciones ciudadanas que desde fines
del siglo 1 aC se establecen en la zona de Aroche.
Existen poblados prerromanos que contintan habita-
dos hasta precisamente el momento inicial de estas
ciudades. Tal es el caso de Las Pefias de Aroche, Solana
del Torrejon, Pico de la Muela y Castillo de Maribarba.
Creemos que se produjo un obligado traslado hacia los
nuevos nucleos de creacién romana (traductio), aunque
en ellos perdurard el nombre de las dos principales
civitates peregrinae (Arucci y Turobriga).

En cuanto a la situacién de Arucci estamos de acuer-
do con Corzo y Jiménez (1981), en que debe localizarse
en algunos de los yacimientos romanos de los Llanos
de Aroche. La prospeccién superficial de estos asenta-
mientos parece reducir esta identificacién a dos opcio-
nes, el asentamiento de La Pefas y el de Fuente Seca.

El yacimiento de Las Pefas presenta signos de
habitacién prolongada, al menos segun los materiales
de superficie, desde la edad del cobre hasta momentos
julio-claudios, destacdndose entre todos ellos el habitat
prerromano, que incluye una necrépolis que se extiende
hasta época romana (Los Praditos) y un campo de
piedras hincadas, similar a los de la Meseta. El
asentamiento de Fuente Seca, ya inventariado por J. M.
Luzén (1975) se destaca por su sepulcro turriforme
(JIMENEZ MARTIN, 1975), y en sus inmediaciones se
encuentra el hébitat prerromano de la Solana del
Torrején, que le precede y que se abandona precisamen-
te cuando se testimonian los primeros signos de
habitacién en Fuente Seca. Este hecho es el que nos
hace pensar en una verdadera traductio de poblaciones
hacia nuevos ntcleos creados por imposicién romana.
Laresolucién definitiva de la localizacién de Arucci debe
esperar a trabajos arqueolégicos de mayor calado que
la prospeccién superficial. Las Pefias es un asentamiento
de cierta importancia en el subconsciente colectivo de
las poblaciones de los Llanos de Aroche, y como tal
volvié a ser ocupado a lo largo de la alta edad media,
una vez liquidado definitivamente el modelo adminis-
trativo hispanorromano, hasta que sofocadas las rebe-
liones mozarabes y muladies en el siglo x dC la
poblacién recale finalmente en el actual Aroche. Son,
pues, necesarios mas datos para aclarar esta cuestion.

Este componente prerromano es el que hace pre-
valecer el nombre prerromano de Turobriga, pero seran
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las poblaciones extrafias a la zona las que contribuyan
de manera més efectiva a la romanizacién de la co-
marca, a la plasmacién de un modelo econémico (villa
rustica), juridico (civitas turobrigensis) y urbanistico
plenamente romano, caracteres que desde nuestro
punto de vista son las causas ultimas del cambio de
estatuto juridico a municipium en la segunda mitad
del siglo 1 dC. Expresado de otra forma, el oppidum
de Turobriga pudo transformarse en Municipium
Turobrigensis porque desde el punto de vista ideol6-
gico, econémico y social estaba capacitado para ello.
La monumentalizacién del oppidum de Turobriga no
fue en nuestra opinién una consecuencia del cambio
de estatuto juridico de la ciudad, sino precisamente
la lenta transformacién de las estructuras indigenas
y la adopcién de los rasgos de la romanizacién, entre
ellos de manera mas palpable la politizacién de su
edilicia, lo que motivé su reconocimiento como
municipio latino por Roma.

Este panorama es dificil de creer en una zona como
la Baeturia Celtica que desde los inicios de la conquista
romana del sur peninsular habia adoptado una actitud
beligerante, y que aproveché todos los conflictos de
los siglos 11 y 1 aC para manifestar su oposicién al poder
militar de Roma. Ya hemos comentado los episodios
de las guerras civiles del siglo 1aC, y es en este contexto
donde cabe situar un cambio de posicién de estas
poblaciones beturias, a las que se privilegié en el tltimo
cuarto del siglo 1 aC con cognomina claramente latinos.

¢A qué se deben estas situaciones de privilegio en
poblaciones anteriormente insumisas, cuando otras
poblaciones, entre ellas los centros turdetanos de la
Tierra Llana de Huelva (Onoba, Ilipla, Ostur, Ituci,
etc.), que se habian mantenido sin sobresaltos dentro
de la érbita politico-econémica romana, siguen su vida
simplemente como civitates stipendiariae, sin ningan
tipo de exencién? Pueden aducirse otras causas viables,
pero la raiz de esta medida politica de Roma, la que
trasluce los cognomina de estas poblaciones de la

" Baeturia, podria estar en relacién con el problema

lusitano y con los bandos romanos en las contiendas
civiles del siglo 1 aC.

Desde época prerromana y, sobre todo, durante los
siglos my 1aC las incursiones lusitanas en la Turdetania
fueron una plaga, un desastre desde el punto de vista
de la economia romana, porque las ciudades béticas,
mayoritariamente stipendiariae, fueron uno de los
ingresos mas seguros para el mantenimiento del
ejército romano en Hispania y, en definitiva, para la

‘continuidad de la conquista. Las ciudades beturias

siempre se utilizaron como bases de las razzias
lusitanas, hasta tal punto que las contraofensivas
romanas tenfan que recalar en estas ciudades de paso
a la Lusitania, para impedir el refugio en ellas de los
lusitanos. Los distintos episodios testimoniados a lo
largo del siglo 1 aC en el levantamiento de Viriato no
dejan lugar a dudas. La pacificacién definitiva de la
Baeturia era tarea necesaria para asentar el poder de
Roma en la Turdetania.

De otro lado, con la dislocacién de la politica
romana en Hispania a lo largo del siglo 1 aC se dio
paso a un fenémeno de gran interés, los mandos
enfrentados en las guerras civiles buscaron clientelas
en estos pueblos, insumisos hasta ahora a la domina-
cién romana. La labor de los populares consistié en



el respeto a las costumbres de estos pueblos y en el
seguimiento de una politica que nada tenia que ver con
el saqueo sistematico que los pretores y proconsules
habian impuesto a las comunidades indigenas. Esta
nueva estrategia, que fue la seguida por Sertorio, le
brindé un apoyo de la Hispania Celtica que le permitié
seguir enfrentdndose a los ejércitos proconsulares.

En las guerras entre cesarianos y pompeyanos,
segunda parte de este conflicto civil que acabaria
cambiando el ordenamiento politico de Roma en época
de Augusto con el Principado, el fenémeno se repitié
con mayor crudeza, y ambos bandos sostuvieron su
poder, una vez que el conflicto se trasladé al suelo
hispano, en el juego de las clientelas. No consta, pero
si parece probable por la situacién posterior, que las
ciudades beturias prestaran apoyo al bando cesariano.
Este apoyo es el que explicaria los cognomina de las
ciudades de la Baeturia, a las que César o su heredero
politico Octavio pudieron privilegiar en agradecimien-
to a su fidelidad. Estas relaciones de César con la
Baeturia pudieron tener origen en su politica con estos
pueblos durante el ejercicio de los cargos de cuestor
y propraetor en la Provincia Ulterior Baetica, y en la
campaia contra los lusitanos, que favorecia enorme-
mente a los oppida de la Baeturia, sometidos a la accién
lusitana en su paso hacia las tierras del Valle del
Guadalquivir. En el clientelismo buscado por César el
trato con las poblaciones de la Baeturia era beneficioso.
No es pues una casualidad que éste dedicara una
atencién preferente a estas poblaciones.

La politica de Roma en la Baeturia no se redujo a
privilegiar a sus comunidades, pues desde la segunda
mitad del siglo 1 aC la epigrafia de la zona atestigua
la presencia de ciudadanos romanos (tria nomina) asen-
tados en los oppida beturios y en sus territorios. Es el
momento en que se asiste a la implantacién de un
modelo econémico basado en la intensificacién de la
explotacién agricola por medio de villae rusticae. Estas
poblaciones ciudadanas (Baebii, Sertorii, Vibii, Sempronii,
etc), instaladas en la zona en tiempo de César y Octavio,
son las que de manera maés efectiva contribuiran a la
romanizacién de los castra prerromanos. Los repartos
de tierra incluyeron también a la poblacién peregrina,
como el Secumarus documentado en el fundus de Las
Espafieras (LUZON NOGUE, 1975), procedente de la
Lusitania (talabaricensis), lo que pudiera estar indicando
un asentamiento de lusitanos y un reparto de tierras
que coadyuvara a solucionar el eterno problema social
de la Lusitania. Estas asignaciones de tierra a ciuda-
danos y a peregrinos favorecerian la repoblacién de la
zona, la imposicién del sistema de explotacién agricola
romana, la romanizacién, y la creacién de un limes a
las algaradas lusitanas.

Por todo esto, pensamos que fue sélo a partir del
cambio de era cuando Roma incorporé de manera
clara a su sistema econémico y a su estructura politica
la zona de Aroche.

Las asignaciones de tierra a ciudadanos y a lusi-
tanos, y los traslados de la poblacién indigena a nuevos
nicleos, como San Mamés o Fuente Seca, no signi-
ficaron el cambio de estatuto juridico, pues las ciuda-
des de Arucci y Turobriga siguieron siendo stipendiariae.
Asi parece desprenderse del epigrafe dedicado a Iulia
Agrippina por la civitas aruccitana, datable en época
claudio-neroniana.

La investigaciéon arqueolégica de
Turobriga

Los restos arqueolégicos de la ciudad hispano-
rromana de Turobriga se encuentran situados en la
finca de los Llanos de la Belleza, en las inmediaciones
de la ermita de San Mamés, en el término municipal
de Aroche (Huelva).

El asentamiento se localiza a unos tres kilémetros
al norte del casco urbano de Aroche, y se accede a él
por un camino vecinal para tréafico rodado que parte
de la carretera nacional Sevilla-Lisboa, a la altura de
la circunvalacién de Aroche (figura 1).

A pesar de la monumentalidad de los restos arqueo-
légicos emergentes de,la ciudad romana de Turobriga,
muy poco es lo que se ha avanzado en la investigacién
sobre su origen, desarrollo y abandono, fenémeno
indisoluble de la ocupacién y explotacién del territorio
de la comarca de los Llanos de Aroche, y de la que surge
como una necesidad para centralizar la administracién
y jurisdiccién de Roma sobre este territorio. Turobriga,
aun cuando su nombre indique la presencia y absorcién
de poblacién prerromana por parte del modelo econé-
mico de Roma, fue una prioridad que vino impuesta
por la migracién y el asentamiento de poblacién latina
en la zona, y el cambio en el modelo de implantacién
que el sistema de explotacién romano conlleva.

El yacimiento pasé desapercibido para la literatura
erudita del Renacimiento. Rodrigo Caro conocié la
importancia de la romanizacién de los Llanos de
Aroche a través del estudio de la epigrafia procedente
de la zona, pero centr6 su indagacién en el origen
romano de Aroche y en su identificacién con la ciudad
de Arucci (CARO, 1634).

La singularidad del yacimiento fue puesta de relieve
por los historiadores locales, en especial Diaz Alcaide
(1966), quien comenta la existencia de este asentamien-
to romano de los alrededores de la ermita de San
Mamés, aunque sin identificarlo con ninguna ciudad
recogida en las fuentes grecolatinas. Su atencién se
centré en resaltar el origen de Aroche, su identificacién
con Arucci, ya propuesta por Rodrigo Caro, y en un
intento de definicién de algunos de sus elementos.
Estos comentarios, sin ninguna contrastacién arqueo-
l6gica, han propiciado problemas de interpretacién
posterior, pues sus aseveraciones no se analizaron con
un minimo sentido de critica. Asi propuso la identi-
ficacién del castillo de Aroche, con uso actual de plaza
de toros, con un anfiteatro romano, y las murallas del
siglo xvi con un recinto romano datable en época
traianea. ,

El yacimiento serfa dado a conocer al mundo
cientifico por J. M. Luzén Nogué (1975), quien por
primera vez hace mencién a sus restos emergentes,
interpretados como el podio de un templo y los restos
de una palestra. Asoci6é a estos restos algunos mate-
riales de la Coleccién Municipal de Aroche, cornisas,
capiteles, etc. La catalogacién de la epigrafia romana
de esta coleccién, donde se encontraban algunos
epigrafes funerarios con origo turobrigensis, y la lista
pliniana de las ciudades de la Baeturia Celtica, que
situaba a Turobriga en esta zona, le sirvieron de base
para proponer que los restos romanos de San Mamés
correspondian a la ciudad de Turobriga, ya suficien-
temente conocida en la epigrafia hispanorromana por
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Fig. 1. Turobriga (San Mamés, Aroche). Situacién del yacimiento.
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ser el centro del que irradi6 el culto a Ataecina, y los
de Aroche con Arucci, siguiendo con ello la identifi-
cacién de los historiadores locales sobre los restos del
anfiteatro y las murallas de Trajano. Influenciado quiza
por el culto a Ataecina en la ciudad de Turobriga,
propuso que el edificio catalogado como podio de
templo podria corresponder al templo de esta diosa.
Recogié asimismo las primeras noticias sobre la
necrépolis de la ciudad, donde se habian encontrado
segin la informacién oral los signos de la divinidad
oriental Sebaceos. Este primer trabajo marcé la biblio-
graffa posterior del yacimiento y el interés por su
conservacién y proteccion.

Ningtn trabajo posterior ha profundizado en el
analisis de los restos romanos, pues la investigacién
se ha centrado en corroborar su identificacién con la
ciudad hispanorromana de Turobriga. Este es el sentido
de la carta arqueolégica de los Picos de Aroche (PEREZ
MACIAS, 1987), donde asumimos el criterio descrip-
tivo de J. M. Luzén, aportando sélo, sin delimitar el
yacimiento por la escasez de materiales de superficie,
el estudio del material procedente del asentamiento
depositado en colecciones particulares de la zona. Uno
de estos hallazgos, una tuberia de plomo con la ins-
cripciéon M. T. F., que interpretamos como Municipium
Turobrigensis Fecit, expuesta en la pequefa coleccién
arqueolégica del castillo de Cortegana, vino a resolver
de manera definitiva el nombre de la ciudad.

Estos nuevos datos sobre los restos romanos de San
Mamés movieron a la Delegacién Provincial de Cultura
de la Junta de Andalucia en Huelva a proponer y
ejecutar un programa de consolidacién de los restos,
rematandose en estos momentos la cabeza de los
muros con mortero de cal. Esta accién ha paralizado
momentaneamente la erosiéon y pérdida de masa de
las estructuras al descubierto (ROMAN, SANCHEZ y
BENITO, 1987). ’

Después de estos trabajos, las citas a la ciudad de
Turobriga repiten los datos conocidos en la bibliografia
en trabajos de cardcter general sobre la Romanizacién
de la provincia de Huelva (GONZALEZ y PEREZ, 1986;
CAMPOS, TEBA, CASTINEIRA y BEDIA 1990).

La inclusién del asentamiento en el Inventario de
Yacimientos Arqueolégicos de la Provincia de Huelva
para la Prevenciéon de Urgencias (BEDIA, TEBA y
PEREZ, 1986), permiti6 algunas actuaciones de urgen-
cia, como la desarrollada en la necrépolis de la Huerta
de Santa Maria, donde se excavaron una serie de
tumbas parcialmente destruidas por las faenas agri-
colas. El sector excavado contenia dieciséis tumbas de
incineracién y deposicién de los restos en fosa, bustum
y ustrina, datables en la segunda mitad del siglo'1 dC
y la primera mitad del siglo 1 dC (BEDIA y ROMAN,
1988; CUENCA y PAZ, 1997). Esta excavacién confir-
maba las noticias recogidas por J. M. Luzén sobre la
situacién del 4rea funeraria de la ciudad de Turobriga.

Los trabajos que venimos desarrollando en el yaci-
miento nos permiten una nueva visién del desarrollo
urbanistico y monumental de Turobriga (CAMPOS,
PEREZ, y VIDAL, 2000; PEREZ, CAMPOS, y VIDAL,
2000; VIDAL, PEREZ, y CAMPQOS, 1999), que matizan
en parte los primeros acercamientos al yacimiento y
la funcionalidad de sus edificios emergentes, comen-
zando por la propia delimitacién del asentamiento,
ahora definido por la posible linea de muralla detec-

tada en la prospeccién de superficie, que ha quedado
reflejada en los sondeos eléctricos de la prospeccién
geofisica. Somos conscientes también que a medida
que prosigan las camparfias de excavaciones estas
primeras impresiones cambiaran en gran medida, pues
lo reducido del 4rea excavada no nos permite todavia
una lectura total de su planta, y nos movemos,
légicamente, a un nivel de hipétesis y propuestas, que
son las que van a marcar nuestros objetivos para
continuar la investigacion.

Las excavaciqnes se han centrado hasta el momento
en la zona méas préxima a la ermita de San Mamés
por imperativos de la obra de restauracién en la misma.
Aunque este drea no esté completamente excavada, se
han exhumado una serie de restos que facilitan la
identificacién de los mismos con el forum de la ciudad
(figura 2).

Entre estos elementos se encuentran dos hileras de
pilares cuadrados de 1 x 1 metro, que cierran al sur
por el propio muro del testero norte de la ermita, que
asienta segun los tltimos datos de nuestra excavacién
sobre basamentos romanos. Desconocemos el desarro-
llo completo de estas filas de pilares, pero es evidente
que nos encontramos con un porticus duplex, elemento
caracteristico de muchos espacios publicos romanos,
los ambulatio tecta de Vitrubio, comunes a los recintos
de culto de los foros desde época republicana (opera
publica).

Los pérticos son una de las novedades de la arqui-
tectura romana en los inicios del siglo 11 aC, adoptados
tras el desarrollo alcanzado por este elemento en las
ciudades griegas y de Asia Menor (GROS, 1996).

Los pérticos dobles, con doble hilera de columnas,
mas antiguos conocidos son el construido por Cn. Oc-
tavius (Porticus Octavia) después de su victoria sobre
el rey Perseo de Macedonia (OLINDER, 1974), el Porti-
cus Metelli, restaurado a comienzos del imperio como
Porticus Octaviae (GWYN MORGAN, 1971), y el Por-
ticus Liviae. Estos mismos tipos de porticos se encuen-
tran en los grandes santuarios tardorrepublicanos, ca-
balgando sobre criptopérticos (porticus pensiles), como
el de Juno en Gabii (ALMAGRO GORBEA, 1982), el
de Hercules Victor en Tibur (GIULIANI, 1970), y el de
la Fortuna Primigenia de Praenestre (COARELLI, 1987).

Este modelo se plasmara asimismo en los foros,
como en el Forum Iulium de Roma (AMICI, 1991;
ANDERSON, 1984), y en los foros provinciales, como
los hispanos de Conimbriga (ALARCAO Y ETIENNE,
1977) y Emporiae (AQUILUE, MAR, NOLLA, RUIZ DE
ARBULO y SANMARTI, 1990). .

El pértico doble de Turobriga no rodearia la plaz
central (area) a la manera de un quadriporticus. Aunque
la excavacién de este espacio no ha finalizado, ya
sabemos que pudo rodear los lados sur y oeste, donde
se han exhumado algunos pilares en buen estado de
conservacién. En el lado norte una hilera de pilares,
de los que se conservan algunas huellas, da entrada
a un edificio abierto a la plaza del que se ha excavado
parcialmente un muro.

En el centro del lado oeste y ocupando el eje axial
de la plaza se encuentra una cimentacién de argamas
con huellas de ladrillo; una unidad estratigréfica de
opus caementicium, que forma dos gradas dentro de
la estructura de ladrillo; y dos huecos, espacios de
relleno interior que ha desaparecido. Delante de esta
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Fig. 2. Turobriga (San Mamés, Aroche). Forum. Estructuras.
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estructura se encuentra una unidad estratigrafica de
planta cuadrada con alzado también de ladrillo segtiin
las huellas de los mismos en el basamento de mortero.

De la disposicién de todos estos elementos puede
distinguirse en planta un Aedes sobre podium de ladri-
llos, con ara anterior, escalera central de acceso, y
espacios interiores correspondientes al pronaos y cella.
Las dimensiones del templo vienen marcadas en planta
por la distinta disposicién de los ladrillos, con diferente
posicién, sobre los que se alzarfan los muros de las
naves. Al lado sur del templo se encontraria adosado
el poértico.

Al lado norte del templo se encuentran una serie de
cimentaciones rectangulares o cuadrangulares, que de-
ben correponder a pilares para pedestales de estatuas.

El lado sur de la plaza esta delimitado por una uni-
dad estratigrafica que fue aprovechada para la cons-
truccién del muro norte de la ermita medieval. Adosa-
da a la plaza por este lado se encuentra una estructura
de opus quadratum, en parte bajo el 4dbside de la ermita
medieval. Se encuentra a un nivel superior a la plaza

~a juzgar por los restos de escalera de acceso. Para
permitir su visualizacién se interrumpe la cadencia y
ritmo de los pilares del portico en la perpendicular de
la escalera.

En el lado sur, después del trayecto de portico
descubierto, y bajo el 4bside de la ermita de San
Mamés, se dibuja la planta rectangular de un pequefio
edificio del que se conserva tinicamente el basamento,
con huellas de sillares de 0,60 por 1,20 metros. El
grueso del muro es de 1,20 metros, y del acceso al
edificio desde el foro quedan las huellas de una escalera
en la forma de un pequefio muro adosado a la parte
delantera de lo que seria el podio del mismo. Este
edificio, muy destruido por la construccién de la ermita
medieval, puede corresponder al basamento del podio
de un templum o aedes situado al lado derecho de la
plaza. En la frontal de este edificio se interrumpiria
el portico, pues no aparecen pilares.

Lo reducido del area excavada nos impide por ahora
avanzar en el conocimiento de su planta completa,
pues desconocemos sus cierres longitudinales y axiales.
Para la ordenacién topografica del conjunto, con
pendiente original en su seccién transversal, debieron
construirse substructiones en su lado norte, que segin
algunas noticias de vecinos de Aroche eran pequefias
arcadas de ladrillo, relacionadas por los eruditos del
lugar con las suspensura del hypocaustum de unas
termas. La suave pendiente impide que pensemos en
un criptoporticus dada la escasa diferencia de cota
entre la rasante del pavimento de la calle central y la
superficie de la roca natural en los alrededores.

Es, por tanto, prematuro pronunciarse sobre la
planta arquitecténica del foro de Turobriga, salvo
aquellos elementos ya excavados.

Las construcciones que hemos comenzado a excavar
en el lado norte podrian corresponder a una basilica
o una fila de tabernae. Este modelo de foro con basilica
lateral frente al modo canénico con templo al fondo
y basilica a los pies, con una separacién clara de lo
civico y lo religioso (JIMENEZ SALVADOR, 1987 a y
b), existe en algunos foros hispanos, como el de Bilbilis
(MARTIN BUENO, 1987) o Saguntum (ARANEGUI,
HERNANDEZ y LOPEZ, 1987), y tienen razén de ser
en los sistemas de aterrazamientos del foro mediante

criptopérticos y la superposicién de la basilica, como
parece ser también, segiin hemos comentado, el caso
de Turobriga, donde se habria conseguido igualar la
superficie por medio de substructiones. No existen, sin
embargo, modelos uniformes, pues en el foro de
Ruscino la basflica aparece en uno de los lados mayores
y no tiene templo (BARRUOL y MARICHAL, 1987).

El registro ceramico de la excavacién de este sector
aporta una cronologia entre el siglo 1y m dC. Entre
ellos destacamos los siguientes indicadores cronolégicos:

Figura 3

SM 97/130: Frg. plato. T.S. Hispédnica. Mezquiriz 16.
Pasta roja. Barniz rojo.

SM 97/131: Frg. fondo. T.S. Italica. Goudineau 13/24.
Pasta roja. Barniz rojo.

SM 97/643: Frg. plato. T.S. Hispanica. Dragendorf 15/
17. Pasta roja. Barniz rojo.

SM 97/635: Frg. cuenco. T.S. Marmorata. Dragendorf
18. Pasta roja. Barniz amarillo.

SM 97/648: Frg. cuenco. T.S. Hispéanica. Dragendorf
18. Pasta roja. Barniz rojo.

SM 97/288. Frg. plato T.S. Hispéanica. Dragendorf 25.
Pasta roja. Barniz rojo.

SM 97/647: Frg. cuenco T.S. Hispanica. Dragendorf 27.
Pasta roja. Barniz rojo.

SM 97/449. Frg. plato T.S. Clara. Hayes 3. Pasta
naranja. Barniz naranja.

SM 97/450: Frg. cuenco. T.S. Clara. Hayes 14. Pasta
naranja. Barniz naranja.

SM 97/451: Frg. plato. T.S. Clara. Probable Hayes 50.
Pasta naranja. Barniz naranja.

SM 97/455: Frg. plato. T.S. Clara. Probable Hayes 50.
Pasta naranja. Barniz naranja.

SM 97/638: Frg. fondo. T.S. Itdlica. Goudineau 26.
Pasta roja. Barniz rojo.

Figura 4

SM 97/132: Frg. borde. Anfora. Dressel 7-11. Pasta y
superficie anaranjadas.

SM 97/437: Frg. borde. Anfora. Probable Dressel 4.
Pasta rojiza. Superficie anaranjada.

SM 97/596: Frg. borde. Dolium. Pasta gris. Superficie
marrén-negruzca.

SM 97/301: Frg. borde. Olla de borde vuelto horizontal.
Pasta y superficie anaranjadas.

SM 97/259: Frg. borde. Olla de borde vuelto horizontal.
Pasta y superficie anaranjadas.

SM 97/602: Frg. borde. Olla de borde de gancho. Pasta
y superficie gris-negruzca.

SM 97/601: Frg. borde. Olla de borde vuelto. Engrosado
al ext. Pasta y superficie grisiceas.

SM 97/305: Frg. borde de Olla de borde saliente. Pasta
y superficie marrén. Borde ahumado

SM 97/597: Frg. borde de Mortero. Pasta y superficie
anaranjadas.

Un segundo elemento en importancia de las estruc-
turas emergentes de Turobriga es la interpretada por
Luzén Nogué (1975) como el podium de un templo,
que segun su opinién podria corresponderse incluso
con el templo de Ataecina (figura 5). Creemos que esta
ciudad no se corresponde con la Turobriga desde la
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que se extendio el culto a Ataecina, sino una ciudad
homoénima, fenémeno particularmente documentado
en la Baeturia Celtica, una zona en la que fue recalando
poblacién de la Meseta desde al menos el siglo v aC.

Un analisis mas detallado de este edificio, construi-
do en la parte méas alta de la ciudad, permite otras
propuestas. Aunque su planta y sus dimensiones
cuadran bien con este tipo de edificios, carece de
algunos elementos esenciales de los mismos, como la
kyma recta y la kyma reversa (HAUSCHILD, 1982). Por
otro lado, hay que sefialar la aparicién de fragmentos
de opus signinum en su interior y en los alrededores,
y el descubrimiento de la fistula plumberis con
inscripcién en sus inmediaciones, hechos que pueden
llevarnos a considerarlo como un Castellum Aquae,
cuya planta también es asimilable (MALISSARD, 1994;
FERNANDEZ CASADO, 1983). La potencia de sus
muros, de 0,80 metros de ancho, superior a la
modulacién més comun en la ciudad (0,60 metros) y
su situacién podrian confirmarlo, pero esta cuestién
s6lo podra resolverla su excavacion.

Idénticas dudas de interpretacién ofrece el gran
edificio cuadrangular abierto (figura 6). J. M. Luzén
(1975) lo identific6 con una Palaestra, y esta misma
funcionalidad es la que nosotros defendemos, aunque
los avances en la investigacién nos llevan a matizar
esta asignacion.

Segin nos comenta Vitrubio, las palestras son
edificios griegos que en época romana se incorporan
a otros conjuntos, especialmente a las Thermae. No se
conocen palestras como monumentos independientes
en el mundo romano como las griegas de Olimpia,
Delos, Epheso, Pérgamo o Mileto (DELORME, 1960).
En el mundo romano las palestras se incorporan a las
termas y en las mejor conocidas de Roma, las de Nerén,
Tito, Trajano y Caracalla, se encontraban estos espa-
cios complementarios (NIELSEN, 1990).

Tal como defendia Luzén Nogué (1975) nuestro

“edificio presenta gran semejanza con la denominada
Gran Palestra de Pompeya (RICHARDSON, 1988). Hoy
dia conocemos que estos edificios estuvieron destina-
dos a los ejercicios de los Collegia Iuvenum, y son
similares a un Campus. Devijver y Van Wonterghen
(1981, 1982 y 1985) han llamado la atencién sobre este
tipo de edificios, que se extienden por todo el occidente
romano como copia del Campus Martius de Roma. Su
planta incluye un gran espacio abierto, en algunos
casos como en Pompeya con piscina (natatio), y
algunos habitaculos en un ala conectados a la practica
gimnéstica o a algunas ceremonias ligadas a la vida
publica.

Como en Roma, estaban consagrados al dios Marte.
En general estaban destinados a la reunién de los
comicios, a los ejercicios militares o gimnasticos, y a
las ceremonias publicas que debfan realizarse segtin
las leyes fuera del recinto sagrado de la ciudad
(pomerium). En estos lugares el pueblo se reunfa para
votar las leyes, elegir a los magistrados, pasar revista
a las tropas, proceder al censo (census) o a la

252

purificacién ritual (lustrum), como nos comenta
Vitrubio (SAGLIO, 1969).

En provincias surgieron estos edificios, consagrados
al dios Marte, en relacién con las asociaciones de
jovenes fuera de las murallas de las ciudades. En esta
interpretacién del edifico de Turobriga como Campus
(Martius) de un Collegium Iuvenum puede ser de ayuda
el pequeno ara de la coleccién municipal de Aroche
con la inscripcién MARTI AUG SACRUM (GONZALEZ
FERNANDEZ, 1989), una evidencia que confirmaria,
en nuestra opinién, esta hipétesis.

Este edificio constaria de un gran patio porticado,
tal como demuestran las columnas de la portada del
cortijo de La Belleza, procedentes de este lugar, y de
un testero en el lado este con habitaciones destinadas
a las ceremonias y practicas del colegio (dextrictorium,
Aedes Martius, etc).

En conexién con la estructura urbana han sido de
gran ayuda la prospeccién arqueoldgica superficial y
la prospeccién geofisica eléctrica del yacimiento, que
han detectado una posible linea de muralla, con vano
de entrada junto al edificio que consideramos el Cas-
tellum Aquae. Este vano de entrada se relacionarfa con
la calle que se dirige al foro. Fuera de esta muralla
quedaria el Campus, norma habitual en estas construc-
ciones. El area habitada se extenderia segin la pros-
peccién de superficie entre el Castellum Aquae, el
Forum, el Campus, y el limite natural de la Rivera de
Chanza, que rodea por el flanco este al yacimiento
(figura 7).

En otro orden de cosas, la técnica edilicia de toda
esta serie de construcciones es uniforme, opus incertum
en el vuelo de los muros y opus testaceum para las
pavimentaciones y algunos elementos, como las colum-
nas. Esta técnica edilicia, con escaso uso de opus
testaceum en los paramentos es caracteristica de la
segunda mitad del siglo 1 y principios del siglo m dC
(ROLDAN GOMEZ, 1994).

Otros indices cronolégicos del registro arqueolégi-
co, las ceramicas y las monedas nos sitian el inicio
del asentamiento en época neroniana y su programa
de monumentalizacién en época flavia. Los capiteles
de la Coleccién Municipal de Aroche nos indican
tambien que en época Adrianea y a lo largo del siglo
11 dC se realizarian también importantes edificaciones.
La estructura urbana se formalizaria definitivamente
en época antonina y el siglo 11 dC va a significar su
declive definitivo frente a otros ntcleos romanos de
la zona, como el de Fuente Seca, cuyo registro
ceramico de superficie es abundante en Sigillatas
Claras de los siglos m y 1w dC.

Juan Aurelio Pérez
Nuria de la O Vidal
Juan Manuel Campos
Area de Arqueologia
Facultad de Humanidades
Avda. Fuerzas Armadas, s/n
21007 Huelva
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Fig. 4. Turobriga (San Mamés, Aroche). Cerdmicas romanas.




Cr—a LN e~ Y ey = e~ fr~ fm o-u—;/—\—-\.,l-nv:—!"' (ot
3 OQ @ ‘D/‘) OOQ& < d "o

]

N

i)

2"

1

Fig. 5. Turobriga (San Mamés, Aroche). Castellum Aquae. Planta

255



0 30 m.

Fig. 6. Turobriga (San Mamés, Aroche). Campus. Planta.
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Fig. 7. Turobriga (Aroche, Huelva). Delimitacién del yacimiento.
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