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Emporion. Ciudad y territorio

(s. Vi-Ia.C.).

Algunas reflexiones preliminares

Si los aspectos topograficos de la historia urbana
emporitana, en especial los referentes a la supuesta
dipolis grecoibérica han sido especialmente debati-
dos (DominGUEZ 1986a; PENa 1988 con bibliografia
anterior; MAR, Ruiz bE ARBULO en prensa; Ruiz pE
ArBULO 1987, 1991 b; SanmarTi et al. 1986), la pro-
blematica territorial de la ciudad ha sido en general
un tema tratado tan s6lo de forma superficial
(PLANAS 1986; PaDprO, Sanmartf 1987). Ultimamente
venimos asistiendo a un renovado interés por estas
cuestiones, por ejemplo en el incremento de los
estudios relativos a Massalia (Territoire 1986;
Marseille 1990; Amphores 1990) culminados en la
gran reunién de 1990 (Congrés Marseille). Por ello,
nos ha parecido oportuno exponer un estado de la
cuestién referente a Emporion. Como indicamos en
el titulo, se trata tan sélo de un andlisis preliminar
que pueda ser confrontado con los programas de
excavacion actualmente en curso en diversos
yacimientos del entorno empordanés: la propia
Emporion, Ullastret, Mas Castella de Pont6s,
Perelada, etc.

Aparentemente, el titulo de este trabajo estd en
contradiccién con la idea de la Emporion griega
transmitida por Livio (XXXIV, 9) y aceptada tradi-
cionalmente por los historiadores de la coloniza-
cién griega. Se trataria de aquella “ciudad sin
territorio” que Livio, al narrar la campafia de Catén
en el 195 a.C., describiria como un puerto fortifica-
do en permanente tensién pero también enriqueci-
do con el comercio.

Sabemos, sin embargo, que el texto de Livio choca
frontalmente con la descripcién emporitana que

realizara Estrabén (I11, 4, 8-9), donde la historia
de la ciudad aparece como una fusién entre
griegos e indigenas tras unos origenes de mutuo
tanteo, plasmados en una primera dipolis, una
ciudad doble formada por griegos e indigenas,
rodeada por una muralla comtn. Esta situacién
variaria con el tiempo y la Emporion que describe
Estrabén no resulta un simple mercado

portuario fortificado sino una auténtica polis
grecoibérica, poseyendo un territorio propio, otros
ntcleos urbanos dependientes como Rhode y con
la poblacién dispersa en un amplio a&mbito
geografico.

Si la noticia de Apiano (I1, 7) referida a la firma
del tratado del Ebro recuerda junto a los
saguntinos a “todos los restantes griegos que
habitaban en las proximidades del llamado
Emporion y en cualquier otro lugar de Iberia”; el
texto de Estrabon es todavia més explicito al
afirmar que “algunos (emporitanos) habitan
también los altos del Pirineo hasta el monumento
de Pompeyo...” Segin el gedgrafo griego, el
territorio de la ciudad se extenderia por tanto
hasta las vertientes costeras del Pirineo, a 30 km
de distancia del nticleo urbano. Schulten, en su
edicién de la Geografia de Iberia para las FHA,
pensé que el parrafo haria referencia a los
indiketes, los iberos vecinos de los emporitanos,
traduciendo la frase como “algunos (de los
indiketes) habitan...” (ScauLTEN 1952, 239). Sin
embargo, esta interpretacién no resulta posible.
Como ya recogen otras ediciones (p.e. JoNgs 1969),
en el contexto del parrafo 9 el sujeto son
claramente los emporitanos.
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La chora emporitana de Estrabén

Ademas de mencionar la existencia de una pobla-
cién dispersa, Estraboén, al describir las caracteris-
ticas del entorno emporitano, describe de forma
explicita la existencia de una chora: ydpov 88 Ty
UETSYaLAY EXOUTL, THV eV oyaldiy, Ty O8
omapTodopov THig AyPNOTOTEPAC KAl EAELOC OYOLVOU,
KaAoDot 8t "Touvykaplov medlov.

Como sabemos, el término chora (ywpa) designa en
griego el territorio de una ciudad, tema estudiado
monogréficamente en dos conocidas reuniones: el
VII CSMG de Tarento en 1967 (La Citta e il suo
territorio, Tarento, 1968) y el congreso de
Royaumont de 1969 (Finley, M. ed., Problémes de la
Terre en Gréce Ancienne, Paris-La Haya, 1973).

E. Leppore (1968 y 1973), al presentar en ambas
reuniones la problematica territorial de la coloniza-
cién griega, matizé una segunda interpretacién de
la chora con un caracter mas ambiguo como “la
zona de dominio o de influencia” en relacién con
los medio indigenas que rodeaban los ntcleos
coloniales.

La interpretacién de este parrafo de Estrabén
referente a Emporion plantea un problema de matiz
de singular importancia. La traduccién de Garcia y
Bellido (1949) utilizada por Almagro (1951, 77) en
su edicién de las fuentes emporitanas consideraba
la mencién de la chora en un sentido geografico,
proponiendo la siguiente traduccién: “de las tierras
del interior, unas son buenas, otras no producen...”.
Sin embargo, la sexta edicién del volumen de
Garcia y Bellido dedicado a Estrabén (1978) rectifi-
caria ya la frase hacia un concepto territorial: (los
emporitanos) “poseen las tierras del interior y de
éstas unas son buenas...”. La cuestién resulta
capital, pues escoger uno u otro sentido equivale a
plantear si la ciudad poseia o no un territorio
propio, en directa contraposicién con la descrip-
cién de Livio.

Las ediciones criticas del libro III de Estrabén no
han considerado necesario entrar a fondo en este
problema, admitiendo en general el sentido juridico
del término chora. Asi Schulten (1952, 110) traduci-
ria: “como territorio tienen el interior, y este en
parte es fértil, en parte cria solo junco de la especie
paltdica que es de poca utilidad”. Idéntico sentido
encontramos en la versién francesa de Laserre
(1966): “L’arriere-pays, qui leur appartient...” y en
la edicién inglesa de Jones (1969): “as for the
inland territory which they hold...”.

Deberiamos pues concluir en que Estrabén mencio-
na de forma explicita la presencia de una chora,
utilizando el término en el sentido de un territorio
propio de subsistencia, ligado juridicamente a la
existencia de la polis emporitana. Este concepto
estricto de la chora se corrobora por ir acompafiada
de su descripcién fisica. El texto es breve pero de
una rara precisién y puede ser confrontado con la
restitucién del paleoambiente empordanés a partir
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de la documentacion histérica, cartografica y
geomorfolégia de la que nos hemos ocupado en
otros trabajos (Ruiz b ARBULO 1984, MAR Y Ruiz DE
ARBULO en prensa).

No nos detendremos aqui en la descripcién de este
paleoambiente. Recordaremos tinicamente que
Emporion ocupé una pequefia colina costera en la
costa sur del golfo de Rosas, magnificamente
situada entre la desembocadura de los antiguos
cauces de los rios Ter y Fluvia. Se trataba del
afloramiento mas septentrional del macizo de
Montgri (310 m snm), un gran basamento calizo de
poca altura alzado sobre una amplia llanura aluvial
ocupada por una marisma de grandes estanques de
aguas remansadas. A su vez, esta llanura estaba
rodeada por un sistema de sierras de poca altura,
cubiertas por bosques con predominio del encinar
maritimo, que se elevaban después de forma abrup-
ta para convertirse en macizos montafiosos: Piri-
neos al norte, Garrotxa al oeste y Gavarres al sur.

La evolucién de este paisaje que no sufrié cambios
fundamentales hasta los siglos xvir y xix es conoci-
da con cierta precisién. Ciertamente, como expuso
Estrabén, se trataba de un paisaje doble, con una
zona interior compuesta por sierras de poca altura
colindantes con el inicio de la llanura deltaica y
una amplia faja litoral de suelos arenosos y recur-
sos limitados por la salinidad de las aguas. Son las
mismas marismas que Avieno (v. 544) en el siglo v
d.C., resumiria de forma poética en el stagnum inde
Toni. El término stagnum puede referirse indistin-
tamente a un lago o a una marisma, pero el uso del
singular y el hecho de que vaya acompafiado de
una denominacién indicarian en las fuentes latinas
la descripcién de un entorno bien definido (TrAINA
1984, 63). Ya no se trataria por tanto de una maris-
ma salvaje sino de una zona bonificada.

La definicién de Estrabén de la marisma
empordanesa con una separacién entre lo bueno
(interior) y lo malo (campo juncario) se inserta en
la tradicién griega que describe la marisma como
una frontera, limite entre lo conocido y lo descono-
cido, donde interviene la accién humana
transformadora del paisaje. La tradicién escrita de
época clasica ante estos paisajes lacustres, recopila-
da y analizada por Traina (1984), recoge las dos
posturas posibles ante este reto de la naturaleza
expresadas a través de ejemplos: a la actitud
“transformadora” del héroe Empédocles en
Selinunte se opone también una visién
“inmovilista” reflejada en una anécdota de Servio
(in Verg. Aen. 3.701) relativa a Camarina. En ella,
los habitantes de Camarina querian drenar la
marisma circundante pero un ordculo les ordens lo
contrario. No hicieron caso y al desaparecer el
obstaculo natural la ciudad fue atacada por tierra y
ocupada por el enemigo.

Los recursos de las marismas litorales serfan sin
duda apropiados para la instalacién portuaria




colonial. Cafiizos y barros permitian la construc-
cién y la artesania, la fauna piscicola y volatil era
abundante en este medio, igualmente apropiado
para el pastoreo, mientras que junto a la barra
litoral serfa posible disponer de la codiciada sal.
No obstante, este paisaje idilico se veia maldecido
por los problemas de drenaje de las aguas. La
pestilentia descrita por Vitrubio (I, 4, 11) y Varrén
(RR, 1, 11, 2) en relacién a las aguas remansadas, o
las citas mencionando la “pesadez” de las aguas
que las hacian en ocasiones inutilizables, desacon-
sejaban los cultivos agricolas en la marisma y
presagiaban los peligros de las epidemias de mala-
ria y paludismo.

La cronologia de la chora de Estrabén

Llegados a este punto debemos volver a empezar.
Si reconstruimos la imagen de una Emporion
prerromana como una polis de amplio territorio a
partir tan sélo de la descripcién de Estrabén come-
terfamos un grave error. En su texto, Estrabén
menciona un monumento (los trofeos de Pompeyo)
edificado en el 72 a.C. Las fuentes de Estrabén en
su libro III son variadas pero, por sus referencias,
destacan sobre todo Eratdstenes (siglo u1 a.C.),
Polibio (siglo 1 a.C.), Poseidonio y Artemidoro
(visitantes ambos de Iberia en torno al 100 a.C.),
siendo también frecuentes las citas indirectas
tomadas de recopilaciones.

Al hablar de Tarraco en el parrafo anterior a la
descripcién de Emporion, Estrabén incluye, como
en otras partes de su obra, una polémica entre
Eratéstenes y Artemidoro referida al puerto de la
ciudad. Sin embargo, en la descripcién emporitana
se incluyen los Trofeos de Pompeyo, posteriores a
ambos autores. Por ello, Schulten (1952, 223 y 238)
propuso que la fuente de este parrafo fuera
Poseidonio que vivié hasta el 62 a.C., o bien una
mezcla de éste y Artemidoro. También es posible
que la referencia viniera de Timéagenes, autor de
época augustea que utiliza como fuentes a los
anteriores y a cuya obra se atribuyen las referencias
de Estrabén a la época de César y Augusto (KroTz
1910; ScuurLTeN 1952, 4 y 135; discusién en LASERRE
1966, 108 nota 2). Esta problematica est4 igual-
mente vigente en la redaccién del libro IV de
Estrabén relativo a la Galia, en el cual la influencia
de Poseidonio resulta fundamental, pero, aunque
discutida, se mantiene la posibilidad de que llegara
a Estrabén a partir del filtro de Timégenes (LLASERRE
1966, 106-108, esp. 108).

La Emporion de Estrabdn parece por tanto la
ciudad de los siglos 1y 1 a.C. Sin embargo, la
topografia urbana de la ciudad en esos momentos,
bien documentada por la arqueologia, respondia a
una realidad bien diferente de la que se desprende
de su texto. Idéntica problematica afecta al texto de
Livio, donde se mezclan noticias referentes a
momentos distintos pero desde una clara 6ptica de

época augustea, menciondndose la instalacién en la
ciudad de veteranos cesarianos de Munda y un
proceso de unién de hispanos y griegos bajo el
vinculo comin de la ciudadania romana, aspectos
ambos de la segunda mitad del siglo 1a.C. (Ruiz bE
AwrBuro 1991 b; Mar, Ruiz bpE ARBULO en prensa).

Resulta evidente que la Emporion del siglo 1 a.C.
poco tendria que ver con la ciudad de 300 o 400
afios atras, aunque solo fuera por su inclusién en
una provincia romada desde el 197 a.C. y la trans-
formacién politica, econémica y urbanistica conse-
cuente. Ante esta situacion, estamos obligados a
valorar los textos de Livio y Estrabén exclusiva-
mente como un punto de partida, reconociendo que
se nos describe una tradicién desde la éptica de la
historiografia augustea a partir de otros autores, no
siempre mencionados y cuyas obras ademads no
conocemos. La arqueologia es la inica herramienta
que poseemos para intentar interpretar unas evi-
dencias que las fuentes transmiten de forma parcial
y quizas deforman.

El dominio politico de este territorio en época
ibérica deberia buscarse l6gicamente a partir de la
investigacién arqueoldgica de sus asentamientos.
Se trata de una zona regularmente prospectada,
con publicaciones que incluyen sintesis dedicadas a
los origenes de la Edad del Hierro (Pons 1984), a la
plena época ibérica (Pusor 1988) y a su inclusién
final en el mundo romano (NotrLa, Casas 1984), pero
en la que todavia existe una cierta dificultad por
conseguir realizar interpretaciones histéricas a
partir de las secuencias estratigraficas y los
inventarios de materiales.

Emporion y Rhode una vez mas

Con unas fechas que los hallazgos arqueolégicos
sitdan en los inicios del siglo vi a.C. (SanmarTt
1984), en espera de que se publiquen los resultados
alcanzados en los tltimos afios, la fundacién de un
emporion foceo en la costa sur del golfo de Rosas
encuentra su explicacién en dos motivos. En pri-
mer lugar, en la intensidad de una politica comer-
cial que llevé en esas fechas a fenicios occidentales,
etruscos y focenses a prospectar los territorios
costeros del Occidente mediterraneo en busca de
nuevos mercados con un tipo de vida que Justino
(XLIII, 3) resumi6 de forma explicita para los
focenses en su ciudad natal: “Los focenses estaban
forzados por el poco tamafio y la aridez de su
territorio a explotar de forma mads intensa el mar
que la tierra: aseguraban su subsistencia con la
pesca, el comercio y a menudo también con la
pirateria que en aquellos tiempos era tenida por
una actividad gloriosa”. Unos mercaderes como los
focenses, embarcados en penteconteras provistas
de remos (Herodoto I, 80), no debian tener proble-
mas para adoptar una u otra opcién en la mas pura
tradicién egea. Los motivos que provocaron la
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batalla de Alalia resultan una buena prueba
(Herodoto, 1, 166).

En esas fechas, sin embargo, si nos atenemos a la
tradicién escrita, existia ya otra poblacién colonial
en la costa norte del golfo de Rosas, aunque de
nuevo los textos son contradictorios. Se trataria de
Rhode, una “pequena ciudad (polikhnion) funda-
cién de los emporitanos...” (Estr., III, 4, 8) o bien
una mitica fundacién rodia “anterior a las Olimpia-
das” (Estr. III, 4, 8; XIV, 2, 10; Escimno 196).
Aungque la arqueologia no ha logrado confirmar en
el solar de la ciudad (bajo la actual Ciudadela de
Rosas) las fechas de esta tradicién, su veracidad en
cuanto a la ciudad madre no puede dejar dudas.
Cuando la ciudad acufié moneda (dracmas de
plata) en el siglo v a.C. recordé claramente su
origen a través de la leyenda Rhodeton y adoptando
el simbolo floral de su patria natal (Guapan 1970).
La falta de datos estratigréficos no puede ocultar
esta prueba evidente de la conciencia nacional de
los habitantes de Rhode sobre sus origenes, aunque
nada conozcamos sobre su composicién social en el
siglo . La tradicién escrita pudo quizas engafiarse
en lo relativo a la fecha exacta de fundacion, pero el
dato numismatico resulta definitivo para definir la
independencia de Rhode frente a Emporion, tanto
en lo politico como en lo étnico, como minimo
hasta el momento de acufiacién de estas emisiones.

En otro trabajo hemos intentado demostrar cémo
las condiciones nauticas del golfo de Rosas pueden
explicar esta situacién (Ruiz de ArBurLo 1991a).
Rhode, la primera fundacién, ocupa el tnico puerto
del golfo digno de tal nombre. Este puerto, a su vez,
es el punto idéneo como escala en la ruta maritima
norte-sur, en directa relacién con los graves proble-
mas de travesia que presenta el golfo de Ledn.
Apoyada en las tltimas vertientes del Pirineo que
conforman el cabo de Creus, Rhode aparece rodea-
da por las lagunas de la marisma litoral con una
dificil comunicacién con las comarcas interiores.
Es un lugar recogido, aislado, de explicita vocacién
maritima.

Ocupado ya este punto, el puerto por antonomasia,
los focenses buscaron un nuevo embarcadero al
otro extremo del golfo, de condiciones nauticas
muy inferiores (apenas una hondonada abierta a
los temporales de levante) pero con una situacién
excepcional para el comercio con el interior a
través de los dos rios que alli desembocaban. No
fundaron un puerto sino un mercado. La marisma
segufa siendo una barrera natural pero ahora se
habia buscado el tinico punto que permitia atrave-
sarla sin problemas a través de los cauces fluviales.

En realidad, la arqueologfa, a partir del estudio de
los ajuares de las necrépolis arcaicas (Portitxol y
Muralla NE) y los estratos de base en Palaiapolis y
Neapolis parece probar la existencia en este punto
de un primitivo mercado abierto, frecuentado por
indigenas y por mercaderes mediterrdneos de
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diferentes etnias. Mercado que a lo largo del siglo vi
a.C. irfa siendo controlado de forma progresiva por
los focenses hasta constituir finalmente un auténti-
co nucleo urbano. Desde entonces, si un navegante
en apuros se dirigia a Rhode, un comerciante
maritimo en busca de negocio abordaria Emporion.

Estos puertos, ademas de escalas en la navegacion
de altura hacia las Baleares, Galia, el levante hispa-
no o Italia aseguraban un trafico costero de cabota-
je recientemente documentado por los plomos de
Pech Mah¢ y la Neapolis emporitana. El plomo de
Pech Maho, escrito en etrusco y jonio arcaico (s. v
a.C.) es el registro de una operacion financiera
relacionada con la compra de un akation (barca de
poco calado) en Emporion, mencionandose un
embarcadero concreto de este tipo de naves
(LeseuNE, PourLLoux, SoLier 1988). Por su parte, la
carta de plomo escrita en jonio oriental también del
siglo v a.C., encontrada en 1985 en la Nedpolis
emporitana, describe los encargos de un comer-
ciante jonio a uno de sus agentes concernientes a la
recuperacién de un navio averiado cerca de un
puerto denominado Saiganto (SANMARTI, SANTIAGO
1988).

En el siglo v debemos abandonar por tanto la
imagen que describiera Herodoto para el contacto
griego con Tartessos en época arcaica: un mundo
de exploraciones dispersas y lejanas protagonizado
por grupos de aventureros y en el que resulta facil
imaginar Emporion como el puerto fortificado que
menciona Livio. Por el contrario, asistimos al
ambiente desarrollado y urbanizado de los présta-
mos maritimos y de los grandes comerciantes con
agentes distribuidos en las escalas y mercados.
Navegantes, comerciantes y financieros formaban
parte por igual de este mundo del emporia, el
comercio maritimo de redistribucién, en una
actividad de compras y ventas, contratos, présta-
mos vy realizacién de beneficios (Bravo 1977;
VELissaropouLos 1980). Es por tanto el momento en
el que los viejos emporia o bien desaparecen o se
transforman en auténticas ciudades.

A partir de ahora, la historia politica de la regién
debera siempre tener en cuenta la presencia de los
dos nicleos portuarios a ambos lados del golfo
como ciudades independientes. Si la conciencia
nacional emporitana y sus necesidades econémicas
motivaron ya en el siglo v a.C. la aparicién de una
moneda propia (Campo 1987), las respectivas
acuflaciones de dracmas a fines del siglo v a.C.
muestran dos poleis diferenciadas en el sentido
juridico del término: dos comunidades politicas de
hombres libres, unidos por intereses comunes
cimentados en cultos y leyes propias, residentes en
sendas aglomeraciones urbanas de caracter portua-
rio acomparfiadas de sus respectivos territorios. La
tradicién escrita representada por Estrabén descri-
be tinicamente la fase final de este proceso. Sin
embargo, como insistiamos ya en 1985, cualquier
intento de reconstruccion territorial en época




prevromana de las comarcas del golfo de Rosas
tendra que tener en cuenta ambas ciudades y no
tan sélo a una de ellas.

Aunque podemos definir el origen de ambas ciuda-
des como emporia o mercados portuarios, no
sabemos todavia definir con precisién su proceso
de transformacion en poleis. Como mercados, estos
emporia debfan ser puntos de contacto estable entre
las poblaciones costeras que ofrecian sus recursos
(o aquellos llegados del interior) a los traficantes
maritimos mediterraneos. Puntos neutrales, prote-
gidos por la tradicién y mecanismos profilacticos
religiosos, que permitiesen superar los inconve-
nientes del anterior “comercio silencioso”, practica-
do por los fenicios. Para su interpretaciéon resulta
comodo el modelo de los puertos de comercio
(ports of trade) acuniado por Polanyi, aceptando no
obstante las matizaciones de fil6logos e historiado-
res de la antigiledad hacia este concepto puramente
economicista (VELISSAROPOULOS 1980, 29; MOREL
1983, 565 y ss., espec. 578-580; Ruiz bE ArRBULO 1991
a, 79-80; estado de la cuestién sobre la técnica
focense del emporia en MoreL 1982).

Si las condiciones eran favorables, la estabilidad de
un emporion conduciria a su lenta transformacién
en una comunidad de tipo urbano, con la aparicién
de normas, magistraturas y una conciencia colecti-
va cimentada en cultos comunes y en el cumpli-
miento por parte de los ciudadanos de determina-
das obligaciones. El problema atafie fundamental-
mente a la reconstruccién social y étnica del cuerpo
de ciudadanos, un cuerpo integrado por griegos e
indigenas en un proceso de mestizaje y clases
sociales que no podemos todavia definir. Parece
evidente que asistimos a un proceso de
aculturacién, potenciado por la introduccién de
nuevas tecnologias, en el que los esquemas griegos
a nivel de lengua, organizacién social y creencias se
impusieron sobre las indigenas, absorbiendo
mediante sincretismos las tradiciones y costumbres
locales. Sin embargo, en Livio la distincién en el
siglo m a.C. de dos comunidades emporitanas
integradas por graeci y emporitani hispani parece
todavia reflejar dos mundos yuxtapuestos que
encajan dificilmente con 300 afios de vida comtn
en un centro comercial. Volveremos a insistir mas
adelante sobre esta cuestion.

Arqueologia y organizacién territorial:
oppida y campos de silos

La contrastacién arqueolégica de los territorios de
Emporion y Rhode pasa en primer lugar por el
analisis de los yacimientos del entorno. Estando
todavia pendiente una publicacién en profundidad
sobre Ullastret, se ha venido sefialando en los
altimos afios la problematica de los denominados
“campos de silos” empordaneses. Recordaremos
que se trata de yacimientos caracterizados por la
acumulacién de fosas de boca redondeada, en

nimero mayor o menor, que se sitdan en las sierras
que rodeaban la llanura aluvial, marcando una
linea en torno a la misma. La presencia en los
mismos de materiales griegos, tanto 4ticos como
massaliotas, evidencia cronologias de plena época
ibérica (s. v a.C.) y la impronta comercial de
Emporion y Rhode (MarTiN 1982; Ruiz bE ARBULO
1984).

¢Hemos de ver aqui el testimonio de una organiza-
cion territorial? La respuesta es todavia imposible
con los datos disponibles. Maluquer (1978), en una
de sus brillantes sintesis, relacioné la reconstruc-
cién de las murallas de Ullastret en el siglow a.C. y
los materiales aticos del yacimiento, junto a los
materiales aticos conocidos en Rhode, Pont de
Molins, Pontés, S. Julia de Ramis y Begur propo-
niendo para esa fecha la fortificacién de una chora
emporitana (implicando por tanto la absorcién de
Rhode citada por Estrabon). Esta fortificacién se
uniria a una serie de evidencias remarcadas a lo
largo de las costas hispénicas testimoniando en el
siglo v un periodo de destrucciones que Maluquer
relacioné con un movimiento galo.

Hoy en dia, ante un panorama cada vez maés rico 'y
complejo, los estudios de detalle condicionan el
planteamiento de afirmaciones globales tan drasti-
cas. Si nos detenemos en la estampa emporitana
tendremos que recordar, una vez mas, que en el
siglo v Rhode y Emporion fueron dos poleis inde-
pendientes. El problema territorial afectaria por lo
tanto no a una sino a dos chorai colindantes.

Resulta dificil si no imposible, con los datos publi-
cados, trasladar las evidencias de la cultura mate-
rial de los indiketai, los indigenas iberos que rodea-
ban Emporion y Rhode, a una lectura politica. El
oppidum de Ullastret, todavia tan desconocido
como presente en todas las sintesis sobre el mundo
ibérico, resulta un buen ejemplo. ¢Pudo ser acaso
Ullastret un phrourion, un fortin dependiente de
Emporion? La pregunta es magnifica si puede
servir para interrogarnos sobre la cultura material
del oppidum en los siglos v-1v a.C., pero choca con
una escasez dramética de datos publicados y
revisados.

El contraste es evidente si pensamos en algunos de
los estudios realizados sobre la problemaética
massaliota. A partir de una lectura etnografica de
los materiales ceramicos de Olbia, M. Bats ha
podido utilizar en el entorno de Massalia el anélisis
de los porcentajes ceramicos entre ceramicas a
torno y a mano y la relacién entre urnas y ollas
como recipientes de coccién para proponer el
caricter griego o no griego de los ocupantes de un
asentamiento (Bats 1986, 21; 1988). También ha
sido analizada la aparicién de formas hibridas
como la cerdmica a torno gris monécroma, estudia-
da en la Provenza por Ch. Arcelin-Pradelle (1984),
que mezcla en el siglo vi las técnicas griegas con el
repertorio de formas indigenas. Un tercer aspecto
de la cuestién atafie igualmente a los materiales
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indigenas presentes en el medio colonial, p.e. en
Massalia, ¢testimonio de mujeres indigenas, merce-
narios o esclavos? (ARCELIN 1987, 49-50). Aunque no
seamos capaces de plantear respuestas seguras,
este tipo de preguntas deberian servir de conclu-
sién obligada en los trabajos arqueolégicos tras las
listas de inventario de materiales. Frente a los
nuevos proyectos, son pocas las excavaciones
antiguas revisadas de forma exhaustiva. Si se
analizaran en Ullastret los porcentajes exactos de
las asociaciones ceramicas, por ejemplo en los
niveles de habitacién afectados por el incendio de
fines del v, podriamos obtener, al menos, un primer
nivel de aproximacién. El mismo problema afecta a
trabajos recientes, como la necrépolis excavada en
1985 y todavia desgraciadamente inédita.

En cualquier caso, resulta evidente que el limite
interior de la llanura empordanesa no estuvo
ocupado por fortines sino por campos de silos. La
l6gica de esta disposicién, como ya explicamos en
otros trabajos (Ruiz b ArBULO 1984: MAR, RUiz DE
ARBULO, en prensa) se encuentra en el propio
paleoambiente empordanés, ya que las tnicas
tierras roturables de la vasta marisma litoral se
encontraban en estas estribaciones interiores. Un
segundo grupo de campos de silos aparecen tam-
bién unidos a oppida de la zona meridional, por
ejemplo en Ullastret, Guixols y Llagostera (NorLa,
EstEvA, A1cART 1989; cf. en general Novrra, Casas
1984).

La funcionalidad de estos conjuntos ha sido puesta
en discusién. Dominguez (1986b) propuso interpre-
tarlos como fosas de agua donde se trabajaria el
lino que segtin Estrabén habria dado fama a los
emporitanos. En realidad, es probable que se
exportaran desde Emporion tejidos de lino, pero
querer convertirlo en una actividad exclusiva como
pretende Dominguez parece excesivo. Que los
emporitanos (del siglo 1 a.C.) tejian lino es tan
cierto como que Catén alimenté en el 195 a.c. un
ejército consular de dos legiones a costa del trigo
empordanés acumulado por los hispanos en rebel-
dfa, permitiéndose aquél “la guerra se alimentara a
si misma” (Liv. XXXIV, 9) dirigido a los publicanos
proveedores.

El problema debe plantearse desde una observa-
cién atenta de las evidencias. Nos interesa, por lo
tanto, insistir en la funcionalidad de los “campos de
silos” y discutir la propuesta de su identificacién
como fosas de agua para trabajo textil.

La problematica sobre la utilidad de los “campos de
silos” radica en la relacién establecida entre forma
y funcién. El problema no es fécil, ya que en el
mundo griego y en la protohistoria occidental un
silo y una cisterna en fosa tenian la misma forma y
caracteristicas técnicas similares. Perdido el suelo
de habitacién superior (donde deberian apreciarse
canales y cubetas de decantacién en el segundo
caso) puede resultar problematico distinguir am-
bos. Para complicar més el asunto, las viviendas de
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las comunidades indigenas de la Edad del Bronce
en el Emporda adoptaron a menudo la forma de
“cabafias hundidas” como defensa contra la brutal
tramontana (Pons 1984). Desaparecidos los trenza-
dos y enlucidos que formarian paredes y techo tan
s6lo una cubierta cavada en el terreno, algunos
agujeros de poste, el pavimento quemado del hogar
y una serie de estratos de colmatacién sefialan la
existencia de una de estas cabafias. Por si esto fuera
poco, hemos de tener en cuenta otros usos como las
“fosas de coccién” o incluso el “hogar en fosa”
documentado en Mas Castella de Pontés (silo 26)
en el siglo nmra.C. que probaria una ocupacién
momentanea del interior de una de estas fosas
(Pons, Maya, Buxo 1989).

En realidad, las diferencias entre una cabafia
hundida y un silo pueden establecerse, por lo
general, sin excesiva dificultad. Tan soélo un silo
cortado por la mitad puede plantear algunas dudas
en este sentido y atin asi la presencia del hogar
resultarfa concluyente. M4s problematica resulta la
identificacién de las cisternas con forma de silo. En
Olinto, por ejemplo, fueron excavados cerca de 60
silos, incluyendo los 20 silos de los siglos viva.C. de
la “East Side Avenue”, pero también conocemos en
la publicacién del yacimiento una cisterna en fosa
troncocénica (identificable a partir del pequefio
depésito de decantacién existente junto a su boca)
cuyas caracteristicas técnicas son muy similares a
los anteriores (RoOBINSON 1946, 297 y fig. 101).

Aunque siempre podria existir la duda metédica, no
conocemos en el entorno emporitano ninguna
cisterna segura con esta forma. Las cisternas de la
Nedpolis helenistica, transmitidas a los oppida
proximos como Ullastret tienen una forma muy
caracteristica: depdsitos de obra rectangulares,
estrechos y profundos, con los extremos absidados.
Ni su fabrica, ni su tipologia guarda ninguna
relacién con los silos.

La hipétesis de los dep6sitos de Dominguez se
apoyo en parte en el trabajo de Gallet de Santerre
(1980) referido al conjunto de silos de la “Terraza
Este” del oppidum de Enserune, interpretados en
parte como cisternas de agua. Un estudio posterior
(Garcia 1987) vuelve sin embargo a definir este
conjunto como silos para almacenamiento de
grano.

La referencia escrita mas reproducida para los silos
hispanos suele ser el parrafo de Plinio (XVIII, 73,
306-307) relativo a los siri, aludiendo a Varrén y
mencionando su uso en Hispania, Africa,
Capadocia y Tracia. En realidad, disponemos de
una fuente griega mucho maés apropiada para
nuestra problemaética. Se trata del libro V de la
Sintaxis mecanica de Filén de Bizancio, el famoso
tratado helenistico de poliorcética, editado y co-
mentado por Y. Garlan (1974). Al describir el
aprovisionamiento de la ciudad ante los asedios
Filén aconseja lo siguiente:
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Fig. 1. - Plano topografico del golfo de Rosas en época prerromana con restitucién aproximada de los limites de la marisma antigua,
paleocauces fluviales y situacién de los yacimientos mencionados en el texto. Emporion y Rhode aparecen como poleis auténomas

pero sin que podamos definir por falta de datos los limites de sus territorios respectivos.
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“Para conservar cebadas y trigos, es preciso lim-
piarlos lo mejor posible, cavar silos a cielo abierto
de la mayor profundidad posible, revocar su fondo,
con cuatro dedos de espesor, con arcilla bien
amasada y mezclada con paja picada y revocar su
contorno con amurque: que se ponga en la arcilla
dos tercios de polvo y un tercio de arena. Asi deben
realizarse los depésitos para obtener el mejor
secado posible. En el trigo, una vez introducido,

es preciso hundir en su mitad un vaso lleno del
vinagre mas fuerte posible; después se pondra
encima una cubierta en forma de cono, hecha con
ladrillos revestidos de arcilla. De esta forma sera
incorruptible”.

A continuacidn, Filén describe la construccién de
graneros edificados y proporciona varias “recetas”
(higado de ciervo desecado, énula, orégano, circula-
cién de purines) para asegurar la no putrefaccién
del grano. Por tltimo afiade:

“Conviene que la ciudad almacene trigo al menos
para un afio; es preciso comprarlo cuando esté al
mejor precio y, pasado el afio, utilizar el antiguo
antes de almacenar el nuevo en previsién de ase-
dios y eventuales hambrunas”.

Resulta evidente que el silo, al igual que lo fue en la
protohistoria occidental, formé parte de los siste-
mas griegos para la conservacién de grano en
compaiifa de los graneros elevados sobre una
camara de aire, también descritos por Filén y
documentados de forma excepcional en Catalunya
en el oppidum de la Moleta del Remei, cerca de la
desembocadura del Ebro (Gracia, MUNILLA, PALLARES
19883).

Aclarado este tema funcional, queda pendiente el
problema de cémo definir estos yacimientos. ¢Son
“factorias” emporitanas y rodias o bien yacimientos
indigenas que mantenian una relacién comercial
con las ciudades portuarias a las que suministraban
el grano? Podemos elegir a priori como hipétesis de
trabajo cualquiera de las dos posibilidades, pero la
respuesta deber4 esperar trabajos en curso, como el
estudio monografico de Mas Castella de Pontés
emprendido recientemente por E. Pons.

Problematica de la aplicacién de
modelos en el analisis territorial de los
emporia costeros

La discusién sobre si puede o no existir una ciudad
en el mundo antiguo sin territorio de subsistencia
es compleja. Aparentemente, este territorio resulta
fundamental. Su existencia es obligada desde el
punto de vista juridico y econémico, pero también
conocemos excepciones de diferente signo a esta
regla general. Para explicar la politica maritima
massaliota, Bats (1986, 20) ha recordado la estrate-
gia de Pericles en Atenas durante la Guerra del
Peloponeso: abandono total del territorio y retirada
a la ciudad fortificada apoyada en el tesoro, las
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rentas de los aliados y la flota que garantizaba el
dominio maritimo; politica que ya habria empleado
Mileto contra los lidios en el siglo vir a.C. El caso
ateniense resulta sintomaético para observar como
una ciudad incluso en guerra y con su territorio
asolado cada verano por el ejército enemigo, podia
depender unicamente de su dominio del mar. Es
evidente no obstante que Atenas es un caso excep-
cional y que contaba con el apoyo de los aliados y
el dominio sobre las islas cercanas, donde podia
trasladar parte de su poblacién si lo crefa necesario
y encontrar suministros y mercados préximos.

En realidad, para estudiar la problemética que
afecta a los emporia occidentales contamos con un
ejemplo magnifico, poco recordado en los trabajos
de colonizacién griega, como es la descripcién de
las islas gaditanas por Estrabén (111, 5, 3) en época
augustea:

“En efecto sus habitantes son los que navegan en
mas y mayores naves, tanto por nuestro mar como
por el exterior; y puesto que no habitan una isla
grande ni dominan extensas tierras en la parte
opuesta de la costa firme, ni poseen otras islas, la
mayoria viven en el mar, siendo pocos los que
residen en sus casas o estdn en Roma. No obstante
podria pasar por la ciudad mas poblada del orbe,
pues he oido decir que en un censo hecho en
nuestro tiempo fueron contados hasta 500 caballe-
ros gaditanos, mas que cualquier otra ciudad italica
excepto Patavium; a pesar de este ntimero su isla
no mide mas de 100 estadios de longitud siendo su
anchura a veces de un estadio. En un principio
vivian en una ciudad muy pequefia; mas Balbo el
gaditano, que alcanzé los honores del triunfo,
levantéles otra que llaman nueva, de ambas surgié
Didime, cuyo perimetro aunque no pasa de 20
estadios es lo suficientemente grande para no
sentirse agobiado de espacio; efectivamente en ella
residen pocos, ya que la mayoria pasan en la mar
gran parte del tiempo o viven en la tierra firme
frontera y sobre todo en la vecina islita, porque ésta
es fértil..., pero en proporcién son pocos los que
habitan en ella y en el arsenal que les ha construido
Balbo en la tierra firme fronterera”.

La Gadir fenicia, la tercera ciudad de Hispania en
acufiar moneda junto a Emporion y Rhode, aparece
como una isla densamente poblada, con un minimo
territorio circundante en la costa e islas vecinas
pero con una poblacién rica (riquisima dirfamos de
tener en cuenta el ndmero de caballeros presentes)
“que vive en el mar la mayor parte del tiempo”.
Este tipo de vida comercial y marinera, no parecia
necesitar mas que un minimo territorio circundan-
te. Recordemos el intento de los focenses refugia-
dos en Quios ante el ataque persa de comprar a los
quiotas las islas Enusas y la negativa de éstos
“recelosos de que en manos de sus huéspedes
vinieran a ser un gran emporio y quedasen ellos
excluidos de las ventajas del comercio” (Herodoto,
I, 165).




La documentacién de las fuentes en este sentido
parece tan homogénea que Martin (1973) pudo
proponer un “modelo” de asentamiento para los
emporia compuesto por “ciudades sin territorio de
explotacion, orientadas hacia los intercambios
comerciales...” (ibid, 99) en oposicién a las apoikiai
fortificadas, “ligadas a un territorio de explotacién
y viviendo de ese territorio...” (ibid, 100). Sin
embargo, la dificultad de este esquema radica en
conocer la evolucién de cada niicleo cuando no
existen referencias histéricas disponibles.

En realidad, como ha remarcado Treziny (1986, 7),
el estudio de la chora en un sentido estricto como
territorio de la ciudad radica en el aspecto juridico
de la propiedad del suelo, con sus diferentes mati-
ces: tierras repartidas entre los colonos, terrenos
ptblicos y pastos y bosques comunales. Aspectos
todos ellos dificilmente abordables en profundidad
desde una perspectiva arqueolégica.

¢Cémo podemos desde la arqueologia imaginar la
disposicién y organizacion de estos territorios? El
mundo griego colonial ha proporcionado hasta el
momento dos elementos de aproximacién (TREZINY
1986): los santuarios y los fortines de frontera
(phrouria). G. Vallet (1967) remarcé en una famosa
intervencién en Tarento la importancia de los
santuarios extraurbanos siciliotas y magnogrecos
como exponentes de las relaciones entre coloniza-
dores e indigenas. Posteriormente Polignac (1984)
ha retomado el tema mostrando la variedad funcio-
nal de los santuarios segtin su posicién urbana
central, periférica o exterior. En el mundo colonial
griego, los santuarios extraurbanos sintetizarian en
sus cultos el dominio del espacio agrario por parte
de la comunidad, la expresién propagandistica de
este dominio frente a las comunidades vecinas o
bien asegurarian la neutralidad de las relaciones
comerciales mantenidas bajo su tutela (principio de
los santuarios empéricos).

Los phouria o fortines fronterizos tienen una
interpretacién mas problematica, como evidencian
los ejemplos de Metaponto y Elea. Metaponto, que
la tradicién liga con el interés de los aqueos de
Sibaris y Crotona de cerrar el paso a los dorios de
Tarento, fue fundada cerca de la desembocadura
del rio Basento, al norte de la jonia Siris. En su
historia, Metaponto no dudé en enfrentarse con
todos sus vecinos para desarrollarse como ciudad
agraria. Segin Justino (XX, 2, 3), Siris, su vecina
meridional, fue vencida en el siglo vi por los aqueos
de Metaponto, Crotona y Sibaris. Pero Metaponto
luché igualmente contra los indigenas enotrios y
contra Tarento. Con esta politica expansionista, la
ciudad logré colonizar entre los s. viy v a.C. la rica
llanura colindante, donde restos de centuriacién,
trabajos de drenaje y un gran nimero de factorias
catalogadas documentan el poder agricola de la
ciudad y proporcionan el principal ejemplo de la
arqueologia colonial griega y fenicia en Occidente
sobre la ocupacioén efectiva de un territorio

(ADAMESTEANU 1973, Metaponto 1975). Una cadena
de phrouria o recintos fortificados como el
excavado en Cozzo Presepe aseguraria los limites
interiores de este territorio.

En la costa de Lucania, la presién del elemento
indigena que a fines del siglo v conquistaria la
griega Posidonia motivé que en la vecina Elea,
fundada en el 540 a.C. por los supervivientes
focenses de Alalia, el territorio de la ciudad aparez-
ca rodeado en el siglo v a.C. por una serie de
fortificaciones entre las que destaca Moio della
Civitella (Greco, Scunapp 1986). Sin embargo,
Trezini (1986, 14) ha recordado la dificultad por
asegurar el cardcter “griego” o “indigena
helenizado” de la cultura material de estos
asentamientos y por lo tanto su valoracién politica:
celementos de una defensa territorial o simples
oppida indigenas abiertos al comercio?

En los tltimos afios, las investigaciones sobre la
parcelacién agraria se han venido realizando
fundamentalmente a partir de la fotografia aérea y
la utilizacién de la técnica del filtraje 6ptico, espe-
cialmente afortunada para estudiar catastros
romanos. Aungue en su momento nos sentimos
impresionados por articulos como el de M. Clavel
(1982) anunciando el hallazgo de una centuracién
griega en el entorno de Agatha, la lectura atenta de
los datos obliga a ser todavia muy escéptico. En
ocasiones, como en este caso de Agatha, la escasa
superposicién de las lineas entre la reticula y la
fotografia tan sélo permite intuir o imaginar la
existencia de la buscada centuracién, pero ni
mucho menos puede por si misma probar su
existencia. Faltan todavia programas efectivos de
inventario arqueolégico sobre el terreno y de
estudio paralelo de los catastros de época medieval
y moderna que permitan confirmar o negar las
hipétesis de parcelaciones antiguas en determina-
das zonas.

Por su parte, las evidencias arqueolégicas referidas
a la explotacién agraria de los territorios coloniales
tan sélo han proporcionado respuestas tajantes en
algunos casos puntuales. El “modelo” tradicional
de esta organizacién territorial sigue siendo la
chora de la ciudad de Chersonesos, en Crimea, la
més abundante en hallazgos tanto en lo que respec-
ta a la distribucién de los lotes de terreno como a la
arquitectura de las granjas (Durkova, PECIRKA, 1970;
PEcirka 1973). En cambio, la situacién en Occidente
parece otra.

Ni la Galia ni Iberia han proporcionado hasta el
momento pruebas arqueolégicas de yacimientos
catalogables como factorias agrarias de tipo colo-
nial. En el entorno de Massalia tan sélo el oppidum
de Pain de Sucre, excavado por Clastrier en los
inicios de siglo, ha sido interpretado como una
“factoria fortificada”, ocupada sin embargo por
agricultores indigenas a tenor de los materiales
presentes (ARCELIN 1986, 60-61; planta en CHABOT
1986, fig. 1). En realidad, esta construccién, presi-
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dida por una torre lateral, con su treintena de
locales alineados en torno a dos calles parece mas
un fortin o un pequefio oppidum que una factoria.
El resto de asentamientos documentados, excepto
las colonias costeras como Olbia, corresponden a
oppida indigenas, cuya lectura, como en el caso de
Ullastret, es més problematica (cf. Bats 1986;
ARCELIN 1986). La eterna discusién sobre la inter-
pretacién politica del oppidum de Saint Blaise
sintetiza la dificultad por alcanzar una propuesta
convincente (TREzINY 1986 b).

En el estado actual de la investigacién, creemos que
la propuesta mas prudente para interpretar la
ocupacién agraria empordanesa en época
prerromana seria la de proponer un dominio
indigena de los centros de produccién, aunque
desde luego €l destino final del cereal almacenado
fuera el mercado de ultramar a través de los puer-
tos del golfo. Esta situacién no impedirfa la presen-
cia de griegos dispersos en el habitat indigena, ya
fuera como intermediarios, como exploradores de
nuevos recursos o simplemente como colonos
insertados en ese medio, pero no implica necesaria-
mente la existencia de territorios estrictos mas alla
del entorno inmediato de las ciudades en un radio
que no podemos de momento definir.

Comercio de grano y materiales aticos

En nuestro trabajo de 1985 insistiamos en tltimo
lugar sobre la importancia del comercio atico en
relacién al grano empordanés. Con el tiempo, sin
embargo, nos sentimos cada vez mas prudentes a la
hora de valorar el comercio cerdmico 4tico en el
sentido de un trafico protagonizado por la propia
Atenas.

En primer lugar, resulta evidente que el mercado
de grano fue durante toda la Antigiiedad uno de los
pilares del comercio mediterraneo. Ninguna otra
mercancia era tan necesaria ni resultaba tan venta-
josa para el mercader. Este podia siempre jugar
con las diferencias de precio (esenciales en el
trafico maritimo) segtin el estado de las cosechas o
las situaciones bélicas en las diferentes costas,
sobre todo en aquellas ciudades que tradicional-
mente eran deficitarias en cereal. La politica
ateniense del siglo v a.C., posterior a la batalla de
Queronea, con decretos honorificos y condenas de
muerte a los comerciantes de grano segtin cumplie-
ran o no las normas establecidas resulta a este
respecto suficientemente explicita (cf. p.e. GARNSEY
1988, 139-144).

Esta situacién hacfa de los fletes de grano una
mercancia til para cualquier mercader, donde
serian sus propios intereses y no la politica de la
polis mercantil la que decidiria la clientela. El
conocido pleito entre los massaliotas Hegestratos y
Zenothemis en el 340 a.C., comerciantes de grano
entre Siracusa y El Pireo descrita en la Contra
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Zenothemis, atribuida a Deméstenes, describe
fielmente este tipo de trafico en manos privadas.
Hegestratos es la vez capitdn y propietario de su
barco y el viaje se realiza gracias a un préstamo y
diversos acuerdos entre ambos (CraverL 1977, 35).

La cerdmica atica, que aparece como uno de los
trueques ofrecidos a cambio del cereal emporitano
debe tener un tratamiento similar. Su caracter de
artesania de gran calidad, ligada fundamentalmen-
te al consumo del vino en el banquete simposiasta,
la convierte en un producto comercial, no politico,
y la esencia misma del emporia como trafico de
redistribucién de productos impide valorar su
presencia como el testimonio de un comercio
ateniense. Cualquier comerciante podia incorporar-
la a sus cargamentos, sabiendo que no tendria
problemas en venderla. La reflexién prudente de De
Hoz (1984, 634) sobre la valoracién del cargamento
de anforas griegas y vajilla atica del pecio del Sec,
en el siglo v a.C,, resulta a este respecto muy
acertada.

Grano y ceramica atica eran productos ofertados al
mercado mediterrdneo sin necesidad de imaginar
comerciantes ni clientes fijos. Un mercader fenicio
de Aiboshim podia comprar en Emporion un carga-
mento de grano, pagandolo con ceramica atica,
vino griego, aceite ebusitano o perfumes africanos
para después ir a vender el grano por ejemplo a
Massalia donde siempre tendria asegurado un buen
precio de venta. En cambio, la politica oficial por la
que una ciudad como Massalia, deficitaria en
grano, se aseguraba el aprovisionamiento anual de
sus depésitos puiblicos se nos escapa totalmente.

Leppore ha sefialado para Italia la variacién de la
politica comercial ateniense entre los siglos viy v
a.C., cuando la politica imperialista de Temistocles
y Pericles sustituyé al emporia, remarcando los
intentos de control de los mercados agricolas del
Po, Apulia, Sicilia y Campania. En realidad, los
testimonios arqueolégicos de esta presencia son
exclusivamente los mismos que detectamos en
Emporion: las exportaciones de ceramica 4tica y la
influencia monetal (LEpporE 1988, 497-500). Aqudi,
sin embargo, son abundantes las fuentes que
permiten centrar histéricamente la discusién y la
directa intervencién ateniense. La numerosa docu-
mentacién escrita sobre el aprovisionamiento de
grano que poseemos para Atenas limita su campo
de actuacién de Italia al Mar Negro (GARNSEY 1988).
Es posible que una parte del grano empordanés
acabara en los depésitos atenienses pero ello lo
seria a partir de una red de intermediarios que no
podemos determinar.

La romanizacién

La reconstruccién histérica parcial y difuminada va
concretdndose con la llegada de la romanizacién.
En el 218 a.C. el ejército de P. Escipién desembarcé
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en Emporion dando inicio a las operaciones milita-
res romanas en la Peninsula en el marco de la
Segunda Guerra Punica. Sin embargo la ciudad,
alejada del teatro de operaciones meridional, fue
pronto sustituida por Tarraco como base de
hibernada aunque mantuvo su caracter portuario
dentro de la ruta costera con Italia por las costas
ligures y galas (Ruiz pE ARBULO 1991).

La alianza de Emporion con Roma seria recordada
por Livio (XXXIV, 9) al narrar el desembarco de
Catén en el 195 a.C,, situdndola en la esfera de las
relaciones con Massalia: “ademas estaban tanto
maés protegidos cuanto que se amparaban en la
sombra de la amistad romana, que ellos cuidaban,
si bien con menos fuerza, si con igual lealtad que
los massaliotas”. La situacién vigente en Emporion
y Rhode en los siglos 1y 1 a.C. tuvo su origen, sin
embargo, en la revuelta indigena del 197 a.C..

La campafia del cénsul Catén en el 195 a.C. contra
los hispanos revueltos a causa de la imposicién del
nuevo tributo provincial se desarroll6 en ambas
ciudades. En otros trabajos (Ruiz bE ArRBuLO 1991;
MaR, Ruiz bE ARBULO en prensa) hemos propuesto
una nueva interpretacién de la campafia narrada
por Livio. Rhode aparece en estos momentos
ocupada por una guarnicién de hispanos que
fueron desalojados por el desembarco del ejército
consular. Mientras tanto, al otro lado del golfo,
Emporion vio dividirse su poblacién en dos bandos:
el “hispano”, partidario de la rebelién, que huyé de
la ciudad al contemplar la toma de Rhode y el
“griego”, abiertamente neutral, que recibié a Catén
“amable y benévolamente”. Tras una corta campa-
fia, vencidos en batalla los hispanos y tomado su
campamento, los sublevados, refugiados de nuevo
en Emporion (de nuevo el bando griego aparece
neutral), se rindieron al cénsul.

La rigida separacién de etnias que describe Livio
no tiene por qué hacer referencia necesariamente a
una situacién social preestablecida, sino a la reac-
cién concreta de la poblacién ante un problema
grave. Estos “bandos” aparecen frecuentemente en
las ciudades antiguas en momentos de tensién
(Ruiz b ArBULO 1991, 468).

Las fuentes enmudecen tras la campaifia del cénsul,
pero es precisamente a lo largo del siglo i a.C.
cuando debieron fraguarse los acontecimientos que
condujeron a la descripcién emporitana de
Estrabén. Durante el siglo 1 a.C. Emporion vio
alzarse a poca distancia de sus muros un castrum
romano. Al mismo tiempo y paradéjicamente, la
ciudad experiment6 una explosién urbanistica sin
precedentes: se reformaron las murallas (SANMARTH,
Noira 1986), se construyeron nuevos espacios
publicos y se restauré buena parte del conjunto
residencial (Mar, Ruiz bE ArBuLo 1988; en prensa).

Una actividad tan intensa puede explicarse en
primer lugar por la participacién emporitana en los
nuevos circuitos mercantiles mediterraneos relacio-
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nados con el comercio de importacién de vinos y
artesanias italicas (Ruiz bE ARBULO, en prensa b)
pero también debe explicarse forzosamente en
relacién a una nueva situacién politica que pode-
mos interpretar a partir de la numismatica.

En un momento impreciso del siglo it a.C.
Emporion comenzé a acufiar moneda de bronce. Se
conservaron los simbolos de Artemis y el Pegaso
pero la leyenda griega Emporiton (de los
emporitanos) fué sustituida por la ibérica
Untikesken (de los untiketes; los indiketai-indigetes
de las fuentes) (ViLLaroNGa 1985; Ruiz pE ARBULO
1991). Aunque el tema sigue abierto (PEna 1988)
hemos propuesto considerar Untika como el nom-
bre ibérico de la Emporion griega en comparacién
a Cese-Tarraco, Arse-Saguntum o Iltirta-Ilerda. Sin
embargo, dificilmente podremos explicar esta
evolucién monetal sin considerar que la ciudad
habia adquirido un nuevo papel en relacién al
medio indigena, evidentemente por mediacién del
nuevo poder provincial romano.

Una posible explicacién de este cambio de patrén y
de lengua es que Roma, dentro de su politica
administrativa en el interior del nuevo espacio
provincial (de la cual desgraciadamente no sabe-
mos practicamente nada), habria convertido a
Emporion en el centro de un determinado espacio
fiscal. Segtin esta hipétesis, a Emporion acudirian a
pagar el obligado stipendium anual los habitantes
de un espacio determinado que no podemos con-
cretar, aportando una serie de productos entre los
que se encontraria la vicesima (5%) o decuma
(10%) de la produccién agraria (en esta regién
fundamentalmente grano) cuyo montante seria
valorado en moneda de acuerdo con los precios de
mercado (Muriz 1982, 72-75). Sabemos que este era
el sistema habitual aplicado en las provincias
romanas no exento de peligros para los contribu-
yentes. Cicerén recuerda a este respecto como la
tactica de Verres en Sicilia consistia en ordenar la
recogida del grano (el impuesto fundamental de los
siciliotas siguiendo el rigido reglamento establecido
por Hierén de Siracusa y mantenido por Roma) en
aquellas ciudades en las cuales los precios fueran
mas bajos. Ello obligaba a una mayor entrega de
grano para cubrir los montantes fijados por Roma
como impuestos y permitia al gobernador quedarse
limpiamente con la diferencia. En Hispania, uno de
los logros de la famosa embajada enviada a Roma
enel 171 a.C. contra la extorsién de los gobernado-
res fue la de conseguir que éstos no fijaran en lo
sucesivo “el precio de las vicesimae” (Liv., XLIII, 2,
12) ni se enviaran prefectos a las ciudades con fines
fiscales fuera de lo contenido en los pactos.

Evidentemente, el cumplimiento de estas obligacio-
nes fiscales en Emporion significarfan un notable
incremento del comercio emporitano ante la visita
obligada de sus vecinos. Cumplida la obligacién
fiscal ante el prefecto o el publicano responsable,
era el momento de aprovechar el viaje y la ciudad




se convertia en una feria anual. Los nuevos ases de
Unticescen suministrarian parte del numerario
preciso para esta doble actividad y su leyenda
ibérica se explicaria perfectamente en este nuevo
contexto fiscal y mercantil.

El momento resulta por lo tanto enormemente
significativo para analizar el problema territorial de
Emporion. La instalacién del vecino castrum prue-
ba que las cldusulas del tratado entre la ciudad y
Roma fueron variadas. Es evidente, por otra parte,
que la medida se explica perfectamente tras la
campaifia del 195 a.C. y la necesidad de asegurar
militarmente el control de los puertos del golfo ante
posibles nuevas rebeliones. Aunque Emporion tuvo
que soportar desde entonces la presencia inmediata
de una guarnicién romana, este hecho no afecté a
su autonomia ni impidié un muy notable
enriquecimiento. Creemos que esta situacién puede
explicarse a partir de una nueva relacién entre
Emporion y Rhode. Esta relacion, a su vez, probaria
que Emporion habria recibido de Roma la creacién
de un nuevo marco territorial,

Las acufiaciones de Rhode, suspendidas con ante-
rioridad al desembarco romano del 218 a.C. no
permiten conocer con detalle la fecha en que
Emporion pas6 a dominar a su eterna rival del
golfo. Sin embargo, sabemos que la ciudad habia
sido tomada por Catén en el 195 a.C. tras “desalojar
por la fuerza la guarnicién de hispanos que habia
en la ciudadela” (Liv., XXXIV, 8). Aunque no se
menciona la actitud de la poblacién griega de la
ciudad, resulta evidente que Rhode, por derecho de
conquista, se convirtié automaticamente en pose-
sién de Roma.

Volvamos a Estrabén. Su descripcién de Rhode ha
sido traducida por Laserre (1966) y Jones (1969) de
la forma siguiente: “alli se encuentra también la
pequeiia ciudad de Rhodos, cuyos habitantes
vienen de Emporion pero que habrfa sido fundada,
dicen, por los rodios”. Existe una nueva diferencia
de matiz frente a la traduccién propuesta por
Schulten: “alli se encuentra también Rhode, una
pequenia ciudad, fundacién de los emporitanos o,
segan otros, de los rodios”. '

El texto, en conclusién, probaria que en el siglo 1
a.C. Rhode dependia ya politica y
administrativamente de Emporion aunque se
mantenia el recuerdo, ya casi mitico, de su pasado.
Esta dependencia, tras la campafia catoniana del
195 a.C. sélo puede explicarse por una cesién
explicita a Emporion de la ciudad y territorio rodios
por parte del cénsul.

Roma utilizé frecuentemente los lazos de la
adtributio/contributio (Larri 1966) como un sistema
de control territorial. Se trataba de canalizar en
torno a nucleos centrales otros niicleos menores
desprovistos de administracién propia. Tras la
rebelién indigena, se potenci6 el papel de Emporion
como centro administrativo ampliando su territorio

a costa del rodio y de los hispanos rebeldes. Tras la
instalacién de una guarnicién junto a la ciudad, se
controlaba la recogida de los impuestos anuales y
al respetar la autonomia de la ciudad se aseguraba
al mismo tiempo la fidelidad de unos aliados que
obtenian un provecho econémico nada desdefiable
con la nueva situacién.

En cierta forma, esta situacién guarda muchos
puntos de contacto con la evolucidn territorial de la
emparentada y protectora Massalia. Un mayor
numero de fuentes escritas y un considerable
conocimiento arqueolégico del entorno muestra en
Massalia una chora de reducidas dimensiones,
ampliada tan sélo por una politica de “colonias” a
lo largo de las costas del golfo galo en una actitud
francamente maritima y equilibrada inicamente
por la explotacién vinicola de la chora. Como ya
evidenciaria Wever (1966) y aceptan los estudios
recientes (Bats 1986, 29-32), la extensién de la
chora massaliota se produjo tinicamente bajo la
influencia de Roma. A lo largo del siglo m a.C.
Massalia hizo frente a las presiones continentales
con una politica agresiva (cf. ARCELIN 1987, 63-65)
en parte con sus propios medios y en parte con la
ayuda de Roma, que la convertiria en la guardiana
de la regién y de la ruta costera de Italia a
Hispania. No obstante, a fines del siglo m a.C., las
fundaciones coloniales de Aquae Sextiae y Narbo
introducirian un nuevo componente itilico
—politico, territorial y econémico— en esta situa-
cién. La desaparicién fulgurante de las anforas
massaliotas a fines del siglo 1 a.C. (Amphores 1990)
y su substitucién por las importaciones de vinos
italicos son una prueba evidente de este cambio.

Al sur de los Pirineos, la situacién pacifica y una
organizacién provincial mucho mas temprana
motivaron la evolucién territorial de las ciudades
portuarias como Emporion y Tarraco a lo largo del
siglo it a.C. En el golfo de Rosas, Emporion pasé a
ser la ciudad dominante eclipsando a Rhode y
adquiriendo un territorio extendido desde las
vertientes del Pirineo a los limites interiores de la
marisma y el Campo juncario. Las poblaciones
indigenas en un radio amplio pero dificil de definir
con seguridad pasaron a depender directamente de
la ciudad como prueban las nuevas acufiaciones
monetales,

En conclusioén, la chora emporitana que describe
Estrabén seria en realidad una creacién de Roma
en el siglom a.C.

Joaquin Ruiz de Arbulo

Seccié d’Arqueologia, Prehistoria i Historia Antiga
Universitat de Lleida

Apartat de Correus 471

25080 Lleida.
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