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Saleitaftin: testimoni miltiple d’un
antroponim iberic al jaciment de Can Rosso

(Argencola)

En aquest treball es presenten sis noves inscripcions ibériques
procedents del jaciment de Can Rossé (Porquerisses, Argengola),
totes elles sén esgrafiats realitzats sota la base de ceramiques de
vernis negre campanianes. Cinc d’elles procedeixen plausiblement
del mateix ambit i repeteixen el mateix antroponim: saleitaftin.
Aquest nom s’interpreta com el del propietari de la vaixella i a
més identifica un dels darrers ibers que va habitar el jaciment.

Paraules clau: escriptura iberica, llengua ibérica, inscripcié
ibérica, antroponims.

Introduccié!

Amb motiu de les obres de construccié de I'autovia
de Lleida a Barcelona, N-II, de Madrid a Franca,
tram Cervera-Santa Maria del Cami, es va localitzar
un jaciment iberic rural al mas de Can Rossé, prop
del nucli de Porquerisses (Argencola, Anoia). En
aquest jaciment van apareixer sis inscripcions ibe-
riques realitzades després de la coccié sota la base

1. Agraeixo a Josep Serra (Atena 2000) i a Esteve Nadal
(Atics) tota la informaci6 aportada sobre el jaciment i les facili-
tats per inspeccionar i fotografiar les peces. Autopsia realitzada
l'onze de mar¢ de 2004.

This paper presents six new inscriptions from the Iberian site
of Can Ross6 (Porquerisses, Argencola), all of them are engravings
made under the base of Campanian black ceramic. Five of them
plausibly come from the same house and repeat the same anthro-
ponym: saleitaftin. This name is interpreted as the name of the
owner of the dishes and also identifies one of the last Iberians
who inhabited the site.

Key words: Iberian script, Iberian language, Iberian inscription,
anthroponyms.

de recipients ceramics d'importacié, cinc de les quals
repeteixen el mateix text: 'antroponim iberic saleitartin.
Les inscripcions sén inedites, tot i que vaig fer una
breu referéncia de la seva existéncia i lectura en un
treball anterior (Ferrer i Jané 2005: 966, nota 47).

El jaciment

El jaciment ibéric de Can Rossé es troba situat
sota I'antiga era del mas de Can Rossé, en el marge
esquerre de l'actual N-II. Les tasques d’excavacié han
posat de manifest 'existéncia d’'un iberic rural, molt
afectat per les activitats agricoles. En el jaciment
s’han diferenciat tres sectors. En el sector 1 (Al,
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Fig. 1. planimetria del jaciment (Nadal et al. 2002-2003: 163).

A2, A3, A4, A5 i A9) s’'identifica com una zona d’ha-
bitacié. Els ambits es distribueixen al voltant d'un
pati central o zona de celobert, que forma el que
sembla que és el nucli principal d’habitat. El sector
2 és compatible amb una zona d’emmagatzematge
que es troba situada en una cota superior que la
resta de sectors i compren les restes d'un mur, dues
fosses de petites dimensions i dues sitges. El sector
3 sembla combinar una zona de tallers (A6), amb un
foc i una cendrera, i un possible corral (A7 i A8).
Entre el material recuperat hi ha un clar predomini
de la ceramica de produccié local: comuna oxidada
i reduida, peces amb torn lent i amfora ibérica. La
ceramica d'importacio és forca variada: amfora italica
(Dressel 1A, 1B, Lamb. 2), vernis negre de produccions
de tallers occidentals (Lamb. 3, Lamb. 278, Lamb. 5) i
de Cales (Lamb. 3 i Lamb. 5). També s’han recuperat
set monedes a l'interior de I'ambit A4, corresponents
a la seca d’ildirgesken. Amb totes aquestes dades es
pot situar I'assentament de Can Rossé entre el darrer
quart del segle 11 aC i el primer quart del segle 1 aC
(Nadal er al. 2002-2003; Nadal 2004).

Les inscripcions

CROS-116B-732 (Nadal 2004): inscripcié completa
de nou signes a l'exterior de la base d'una ceramica
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de vernis negre de tipus B de forma L5. Procedeix de
I'ambit 4 (A4). Els signes s’identifiquen d’acord amb
la classificaci6 d’'Untermann (1990: 245). El primer
signe és un §1 en el qual el primer tra¢ coincideix
amb la fractura, el segon un a2, el tercer un 11, el
quart un el, el cinqueé un il, el sis¢ un tal, el sete
un 3, el vuite un ti4 i el nove un n2: Saleitaftin.

CROS-116B-733 (Nadal 2004): inscripci6 incomple-
ta per la dreta de vuit signes a l'exterior de la base
d’'una ceramica de vernis negre de tipus B (calena
mitjana) de forma L3. Procedeix de l'ambit 4 (A4).
El primer signe és un $§1 parcialment afectat per un
trencament superficial, el segon un a2, el tercer un
11, el quart un el, el cinqué un i2, el sisé¢ un tal, el
sete un f1, el vuite és un ti4 fragmentat: Saleitafti]
que probablement s’hauria de reconstruir $aleitafti[n]

CROS-116B-730 (Nadal 2004): inscripcié incom-
pleta per ambdés costats de quatre signes a l'exterior
de la base d’'una ceramica de vernis negre de tipus
B. Procedeix de l'ambit 4 (A4). El primer signe és
un i2 del qual no és visible l'asta vertical, el segon
un tal, el tercer un f1 bastant irregular, del quart
només és visible un petit tra¢ diagonal que hauria
de correspondre a un ti4 fragmentat: litaiti[ que
probablement s’hauria de reconstruir [$alelitafti[n].
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Fig. 2. CROS-116B-732: saleitaftin.

Fig. 3. CROS-116B-733: saleitafti[n].

Fig 4. CROS-116B-730: [Sale]itafti[n].
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CROS-105-88 (Nadal 2004): inscripcié incompleta
per la dreta de cinc signes a la paret externa d'una
ceramica de vernis negre de tipus B. El primer signe
és un $§1 parcialment afectat per l'erosié del vernis,
el segon un a2, el tercer un 11, el quart un el i
el cinquée un i2 quasi desaparegut per l'erosié del
vernis: $alei[ que probablement s’hauria de recons-
truir $alei[taftin]. El signe ta s’entreveu entre les
erosions finals.

CROS-105-563 (Nadal 2004): inscripci6é incompleta
per la dreta de dos signes a l'exterior de la base d'una
ceramica de vernfs negre de tipus B de forma L5.
El primer signe és un §1 i el segon un a2, ambdés
parcialment afectats per l'erosié del vernis: §a[ que
probablement s’hauria de reconstruir $a[leitaftin].

CROS-107-95 (Nadal 2004): inscripci6 probablement
completa de sis signes a la base d’'una ceramica de
vernis negre de tipus B (calena mitjana) de forma L4.
El primer és un signe §1, el segon un ul, el tercer
un i2, el quart un 11, el cinqueé un ti4 i el sise un
f1. Amb una grandaria sensiblement major també hi
ha un signe kol sobreposat al signe s1 del primer
text: $u ildif + ko.

Les variants usades en totes les inscripcions sén
les mateixes, tot i que aquest fet és normal en aquest
tipus de suport i en aquesta cronologia. En tot cas
s'aprecia que una de les peces, Iinica realitzada a
la paret externa, ha estat feta amb un instrument
diferent de les que estan sota la base, ates que els
tracos apareixen doblats. Tot i representar la mateixa
variant, si que s'aprecia certa variabilitat en el tracat
del signe e i en un dels signes § respecte de la resta.

Fig. 5. CROS-105-88: salei[taftin].

Fig. 6. CROS-105-563: $a[leitaftin].
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Fig. 7. CROS-107-95: §u ildif + ko.
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Fig. 8. Variants usades per representar l'antroponim S$aleitaftin.

El context arqueologic

Les sis inscripcions estan realitzades sobre vaixella
ceramica de vernis negre d'importacié, que és en el
context d’aquest jaciment la ceramica de luxe que en
conjunt (vernis negre A, B i vernis negre de cales)
representa només el 3% de les troballes ceramiques
del jaciment (Nadal 2004).

Tres de les cinc peces que contenen l'antroponim
saleitaftin han aparegut a I'estrat 116B, que és l'estrat
d'ts d’¢poca iberica de 'ambit A4 dins de la zona
d’habitatge de 'assentament. Les altres dues peces que
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contenen el mateix nom ($a[ i $aleita[) procedeixen
de l'estrat 105 que és un estrat de reompliment que
suporta una feixa moderna a sobre de l'ambit A9,
que és un dels ambits confrontants amb l'ambit A4.
Es plausible que aquestes dues peces originariament
procedissin del mateix estrat de I'ambit A4 d’on vénen
les altres tres, perd que per causa de la construccié
de la feixa moderna acabessin a l'estrat de reompli-
ment. Entre les peces propietat de $aleitaftin també
hi ha una coheréncia tipologica, atés que quatre de
les cinc peces s’identifiquen com a ceramiques de
vernis negre del tipus A o dels tallers occidentals,
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Referéncia Z Suport Cron. Us F Text

CROS-116B-730 A4 V.N. camp A 2a meitat s. 1 | Indet. Sense forma |[$ale]itafti[n]
aC —s. 1 aC

CROS-116B-732 A4 V.N. camp A 2a meitat s. |Plat L5/7 saleitaftin
n aC

CROS-116B-733 A4 V.N. camp B de Cales |Final s. 1 aC |Pixide |[L3 Saleitafti[n]
-s.1aC

CROS-105-88 A9 V.N. camp A 2a meitat s. Plat L5/7 $a[leitaftin]
n aC

CROS-105-563: A9 V.N. camp A 2a meitat s. 11 |Indet. Sense forma |$aleita[ftin]
aC - s. 1 aC

CROS-107-95 A9 V.N. camp B de Cales |[s. 1 aC Copa L4 Suildif + ko

mentre que la cinquena ($aleitafti[) s'identifica com
a ceramica de vernis negre de cales mitjana. Quatre
de les cinc inscripcions estan realitzades sota el peu
i la cinquena a la paret externa (Saleital).

La sisena peca, I'inica que no conté un text com-
patible amb l'antropdonim $aleitaitin, procedeix de
I'estrat 107, que és un estrat dts d’eépoca iberica de
I'ambit 9 i s’identifica com una ceramica de Cales
mitjana.

Analisi lingiiistica

Cinc de les sis noves inscripcions repeteixen un
mateix text saleitaftin, mentre que la sisena presenta
un altre text: Suildif.

Lanalisi del text saleitaitin no presenta problemes,
és clarament un antroponim compost pels formants
salei i taftin. El primer formant $alei (Rodriguez
Ramos 2002: 268) es documenta en un possible an-
tropdonim d’'una ceramica pintada de Lliria (F.13.4).
Tot i que no queda clar quin seria el segon formant,
al meu parer la lectura $alei és clara: per contra,
Faria (2003: 323) llegeix $alai. Sembla clar que aquest
formant és una variant del més freqiient $alai present
a S$alaiargis (*C.21.8; Untermann 1993 i *C.21.10;
Velaza 2003) en dos ploms del Castellet de Banyoles
(Tivissa). També a $alaiadin (Rodriguez Ramos 2002:
255) d'una de les estatues del Cerro de los Santos
(G.14.1) (Montealegre del Castillo) i probablement en
una dracma d’imitacié emporitana (CNH 50, n. 87) [$]
alaitibas (Faria 1995: 328). El segon formant, taftin
(MLH III 233, n. 117), estaria present als antroponims
bastartin (E.1.308) d'una amfora dressel 1 d’Azaila
(Terol), taftinskefr (G.8.2) d'una ceramica de vernis
negre de tipus B del Tossal de la Cala (Benidorm) i
Svisetarten, el pare d'un dels cavallers ilerdenses de la
Turma Salluitana (CIL T 709). La forma tafti (Silgo
1994: 129; Faria 1999: 159; Rodriguez Ramos 2002:
269) també podria estar present en un antroponim
documentat en una inscripcié realitzada sobre una
placa de pedra de Sagunt (IRSAT 104): Tartigar[, si la
segmentacio fos tafti + ..., pero no si fos taf + tigar
(Ferrer i Jané 2009: 128). Aquest element potser també
podria estar present en un fragment d’amfora iberica
del Tossal de les Tenalles (Sidamon): tafti[ (Garcés
i Conill 2006: 58). I finalment potser també en una
amfora localitzada a la costa davant de Lloret (Vila
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1996) si es confirmen les lectures taftikeles (Vila 1996;
Faria 1999: 159; Rodriguez Ramos 2002: 269; Panosa
2005: 1050; Garcés i Conill 2006: 58; Moncunill 2007:
298) o tartibeles (Panosa 2005: 1050; Velaza 2006:
308; Lujan HEp 14: 90), tot i que al meu parer les
més probables so6n tautikeles (Ferrer i Jané 2005:
966, nota 45; Panosa 2005: 1050; Moncunill 2007:
298) i, millor encara, tautibele$ (Panosa 2005: 1050;
Velaza 2006: 308; Lujan HEp 14: 90), si es confirma
la correcci6é de lectura.

La segmentaci6 del text $uildif és clara: cal identi-
ficar un primer formant $u i un segon formant ildif.
El segon formant és un dels formants antroponimics
més freqiients (MLH III 223, n. 61; Rodriguez Ramos
2002: 261) cosa que reforca la hipotesi antroponimica:
m’keildif (C.9.1), biufildif (G.7.2), etc. Tot i aixi,
I'altre element, $u, és molt menys freqiient i no té
un comportament propi de formant antroponimic.
Sense ser un cas clar, atés que es tracta d'un text
complex (Ferrer i Jané 2008: 263), podria apareixer
en posicié compatible de formant antroponimic a
atar§u (Panosa 1993: 215, n. 25.1; Untermann 1995:
251) a la tortera del Vilar (Valls). Perd no és el cas
de la resta d’aparicions: a vegades apareix integrat en
una forma complexa amb altres possibles pronoms:
ban + mi + (i)fe + $u[ (F9.5), mentre que en d’altres
apareix integrat en un hipotétic esquema NP + te +
V + $u: bigildifs + te + efe + Su en un dels ploms
(C2.3) d’Ullastret. També cal destacar I'abundancia del
morf $u a les inscripcions rupestres de la Cerdanya
(Ferrer i Jané 2010), on apareix al text aramtai +
$u a una de les inscripcions de Bolvir (Campmajo i
Ferrer i Jané 2010: 260, n. 21) i dues vegades al text
edagardalbete + su i begeber + ekilie + su d’'una de
les inscripcions d’Oceja (Campmajo i Ferrer i Jané
2010: 257, n. 5). Excepte el primer dels textos indi-
cats, la resta d’aparicions semblen indicar un ts com
a morf de significat encara no precisat, tot i que he
especulat amb una possible funcié pronominal (Ferrer
i Jané 2006: 136). Segons Faria (2002: 138) els morfs
su / $u podrien ser I'equivalent iberic del component
X(S)O d’alguns antroponims i teonims aquitans: An-
derexso, Baigorrixo, Ilvberrixo, etc. (Gorrochategui
1984: 130, 312 i 337). Independentment de quina
sigui la seva funcié, el parallelisme entre ri i $u,
inicialment basada en el text aramtai + su (Devesa de
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Sallent, Bolvir), que podria definir un esquema NP +
$u similar a I'esquema de propietat NP + rhi, ara es
veuria reforcat per aquest nou text si considerem que
I'antroponim és estrictament ildif i que l'esquema
representat és $u + NP. Atés que es podria posar en
relacié amb l'esquema i + NP present almenys en
el text rmiata en dues amfores grecoitaliques (B.7.14
i B.7.15) de Pech Maho. Si interpretéssim que en
aquest text s’esta representant un esquema ri + NP
com a variant del més freqiient NP + ri, per analo-
gia podriem pensar que l'esquema su + NP fos una
variant de 'esquema NP + Su.

Casuistica de la repeticié antroponimica

Tot i que I'antroponimia ibeérica és un dels aspectes
de la llengua iberica més ben coneguts, no sempre és
facil distingir els antroponims en els textos de certa
extensio, especialment si no apareixen els formants
antroponimics més freqiients. En aquests casos la
repeticié d'un suposat antroponim pot ser usada per
rebatre la seva condicié d’antroponim, especialment
si aquesta repeticié es produeix en textos de jaci-
ments allunyats i quan el tipus de suport sempre és
el mateix. Aquest criteri es pot fer servir en el cas
de lelement kastaun i variants que es repeteix en
tres torteres de jaciments allunyats (Ferrer i Jané
2008) en que tenint en compte el reduit nombre de
torteres conegudes amb textos prou llargs com per
contenir un antroponim, poc més d'una dotzena, seria
excepcionalment poc probable que precisament tres
d’ells fossin identics.

Existeixen en el corpus ibéric nombrosos exemples
d’antroponims repetits, tot i aixi, la casuistica de
repeticié és diferent i la freqiiencia de repeticié dels
antroponims és molt més baixa que la dels elements
del lexic comu. Excepte els antroponims que apareixen
a les monedes, la resta de casos no superen la mitja
dotzena. Mentre que els elements lexics ibérics més
freqiients, comptant petites variants, es mouen en xifres
molt més altes: salir (MLH III, 191), iunstir (MLH
III, 189), efoka (MLH III, 184) i egiar (MLH III,
186) es repeteixen entre vint i quaranta vegades; els
elements batir (C.4.1), baides (MLH III, 183), kutur
(MLH III, 577) i eban entre deu i vint vegades; i els
elements uskeike (MLH III, 192), baikar (Ferrer i
Jané e.p. 2012), basir (MLH III, 183) i efiar (MLH
111, 187), entre cinc i deu vegades.

En alguns casos la repeticié és una caracteristica
intrinseca del text i per tant és menys significativa.
Es el cas dels textos que s’han representat en un
encuny o segell i que mitjancant els mecanismes de
I'encunyacio o la impressi6 es repeteixen una vegada i
una altra aplicant I'encuny sobre monedes de metall i
el segell sobre ceramiques amb el fang encara tendre.
e Es el cas dels responsables de les emissions mo-

netals: com per exemple d’atabels a undikesken

(A.6), ikorbeles a ars (A.33) o iskefadin a Cas-

tulo (A.99) (Ferrer i Jané e.p. 2012b). Es coneixen

desenes de monedes amb algun d’aquests noms o

d’altres magistrats i les noves troballes augmenten

constantment.
e Un cas similar és el dels terrissaires que signaven
les seves produccions en forma de segells sobre
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amfora, dolia o altres suports, a vegades en el cas
dels dolia de forma repetitiva en el mateix recipient.
Com per exemple biufko, ibeitigef i biufbedi
(Ferrer i Jané 2008b: 84), etc. No sempre queda
constancia exacta del nombre d’exemplars coneguts,
perd normalment no superen la mitja dotzena.
Receptors de mercaderies: també les indicacions
pintades sobre les amfores de Vieille-Toulouse
documenten noms repetits en grups, potser els
destinataris dels lots. En aquest cas la major part
dels noms apareixen abreujats i sembla que ma-
joritariament serien llatins o gals (Vidal 1983).
En altres casos si que es pot parlar estrictament
de repeticio:

Repeticions en el mateix text: és el cas del textos
que registren operacions comptables com un dels
ploms (G.7.2A2) de la Bastida de les Alcuses, on
diverses de les operacions registrades estan referides
al mateix client: com per exemple befsir, que es
repeteix quatre cops, o saldulako, que es repeteix
tres cops. També alguns personatges s'esmenten
diverses vegades en textos més complexos com és
el cas per exemple de keltibeles, que es repeteix
cinc cops en un dels textos d'un dels plom de Ia-
tova (F.20.2B2). També podria ser el cas d’algunes
inscripcions rupestres de la Cerdanya, tot i que
no sempre és facil diferenciar un text d’'un altre
en aquest tipus de text, on apareixen per duplicat
en un mateix text: ofdinkali (*B23.3; Campmajo
i Untermann 1991) i begeber (*B23.1; Campmajo i
Ferrer i Jané 2010: 257, n. 5).

Repeticions en el mateix objecte: en algunes ins-
cripcions rupestres es detecten alguns antroponims
repetits sobre la mateixa roca que plausiblement
han estat realitzats en moments diferents: és el
cas de les dos o potser tres ocurréncies d’egefsor
(B.23.13; Campmajo i Ferrer i Jané 2010: 258,
n. 7) d'una inscripcié rupestre d’Osseja. També
en una ceramica (B.1.15) d’Enserune es repeteix
I'antroponim gal auetifis.

Repeticions en el mateix jaciment: quan es con-
serven diversos textos sobre ploms dun mateix
jaciment és relativament freqiient que es repeteixin
alguns del noms. Com en el cas anterior, molt
probablement en aquest grup totes les ocurréncies
d'un mateix nom s’estarien referint a la mateixa
persona en tractar-se d'inscripcions aparentment
de la mateixa cronologia. Es el cas de $alaiargis,
que apareix tres vegades en tres textos (C.21.8A1,
C21.8A2 i C.21.10) de dos ploms del Castellet de
Banyoles (Tivissa), o de laufberton, cinc vegades
en textos dels tres ploms de Iatova (F.20.1B1, F.20.2
i F.20.3A1), de bodotas, cinc cops en tres ploms
(F.9.5, F9.6 i F9.7) de la punta d'Orlell (la Vall
d’'Uix6), i de kuleskefe, tres vegades en dos dels
ploms de Pech Maho (B.7.34 i B.7.35). També suc-
ceeix el mateix en ceramiques del mateix jaciment:
és el cas de les cinc repeticions de saleitaftin so-
bre les ceramiques de vernis negre de Can Rossé
que s’'estudien en aquest article. El parallel més
proper sén alguns noms repetits un parell de cops
en els esgrafiats sobre ceramica d’Enserune. Com
per exemple anaio$ar (B.1.36 i B.1.37), +skefbin
(B.1.43 i B.1.44) o ibusketin (B.1.270 i B.1.271).
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També seria el cas de leistigef, que apareix en
un dels ploms (B.7.35) de Pech Maho i també en
una amfora del mateix jaciment (B.7.17).

e Repeticions en jaciments diferents: és el cas menys
freqiient. Molt probablement en aquest grup les per-
sones identificades pel mateix nom siguin persones
diferents, especialment quan es tracti de jaciments
molt allunyats i quan els formants antroponimics
involucrats siguin alguns dels més freqiients.
També en tots els casos un dels elements repetits
procedeix d’Enserune, un jaciment completament
excavat que ha proporcionat quasi 400 inscripcions,
la major part dells antroponims. Es el cas del
talskubilos d’Enserune (B.1.29) i el de Terrassa
(Moro i Tuset 1998). O del bilostibas, documentat
en una ceramica (B.1.274) d’Enserune, un plom
(B.7.34) de Pech Maho i a la Turma Salluitana.
També és el cas de biuftaf, documentat en una
ceramica d’Enserune (B.1.3) i en una d’Empduries
(Sanmarti 1991), o d’adinbin, documentat en un
parell de ploms de Pech Maho (B7.34 i B7.36) i
en una ceramica d’Enserune (B.1.16), o d’anbels
documentat en una ceramica d’Enserune (B1.40)
i en una inscripcié rupestre d’Osseja (*B.23.3;
Campmajo i Untermann 1991).

Conclusions

El jaciment de Can Rossé (Porquerisses, Argen-
¢ola) aporta sis noves inscripcions ibeériques, totes
elles esgrafiats realitzats sota la base de ceramiques
de vernis negre campanianes amb la particularitat
que cinc d’elles repeteixen un mateix text saleitaftin,
mentre que la sisena presenta un altre text: Suildif.
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